(5. den schdze — 30. bfezna 2006)

(Jednani zahajeno v 9.03 hodin.)

Mistopredseda Senéatu Petr Smutny: Vazené pani senatorky, vazeni pani
senatofi, vazeni hosté, vitam vas na pokra¢ovani 10. schize Senatu.

Nejprve vas seznamim s omluvami na toto jednani. Z dneSni schize se
omluvili senatofi Alexandr Novak, Jaroslav Mitlener a Richard Sequens.

Prosim vas, abyste se nyni zaregistrovali svymi identifikaCnimi kartami. Pro
vaSi informaci jeSté pfipomenu, Ze nahradni identifikacni karty jsou k dispozici u
prezence v pfedsali Jednaciho salu.

A nyni bych si dovolil vdm navrhnout zménu pofadu. Kolegyné a kolegové,
navrhuji vam, abychom navrhy, které predklada mistopfedseda vlady pan Jifi Havel —
jedna se o Informaci vlady o vysledcich jednéani Evropské rady konaného ve dnech
23. a 24. bfezna 2006 v Bruselu a senatni tisk €. K 55/05 — Sdéleni Komise jarni ER:
Cas zaradit vy33i rychlost — Prvni &ast: Nové partnerstvi pro rist a pracovni mista,
Druha ¢ast: Pojednani o jednotlivych zemich — zaradili jako body €. 42 a 43, tedy po
senatnich tiscich 285 a 287, které ndm bude predkladat pan mistopfedseda vlady Jifi
Havel, takze by mél cely blok ¢&tyr zakon(.

Mame jiz pouze sedm zakond, které maji Ihltu, takze je predpoklad, ze jejich
projednani v pribéhu dnesniho dne sta¢ime, takze si myslim, Ze by to nemél byt
problém.

To je mlj navrh na zménu poradu schiize. Déle se hlasi prfedseda vyboru pro
vzdélavani, védu, kulturu, lidska prava a petice pan senator Vaclav Jehlicka, méa
slovo.

Senator Vaclav JehliGka: Vazeny pane predsedajici, vazené kolegyné,
vazeni kolegové, dovolil bych si vas pozadat jeSté o jednu zménu poradu schuize.
Jedna se o tisk €. 298 — Uznavani a ovérovani vysledkd vzdélavani. Véera jsme
odsunuli tento tisk na 11. schdzi Senatu. Obratila se na mé i na pana predsedu
komory pani ministryné Petra Buzkova s velkou prosbou, zda bychom tento tisk
nemohli projednat nyni.

U tohoto tisku doSlo v administrativé Poslanecké snémovny k chybam, byl
proto pfepracovan a vracen do Senéatu. Ale uvnitf tohoto zakona jsou jiz terminy,
jejichz ucinnost se tyka 1. dubna tohoto roku. Proto pani ministryné nas vSechny
skute¢né prosi, zda bychom tento tisk nemohli projednat na této schuzi, to znamena
tak, aby od 1. dubna jiZ tento zakon mohl fungovat.

Nas vybor mél nyni kratké zasedani, schvalil tento navrh a nevidi zde Zzadné
jiné problémy nez ty technicko-administrativni.

Navrhuji tedy, aby tisk €. 298 byl zarfazen jako prvni bod dneSni schlize
odpoledne.

Mistopredseda Senatu Petr Smutny: Dékuji vam, pane pfedsedo. Znamena
to tedy, Ze nic nebrani tomu, abychom tento tisk zaradili, vybor se k nému vyjadfil,
usneseni vyboru mame.

Senator Vaclav Jehli€ka: NasS vybor usneseni vSemi hlasy schvalil.



Mistopredseda Senatu Petr Smutny: Vas navrh tedy je, aby to byl prvni bod
naseho dnesniho odpoledniho jednani.

Myslim si, Ze bychom o vSech zménéch mohli hlasovat najednou, to znamena,
Ze dva body pana mistopfedsedy viady Jifiho Havla budou navazovat na ty body,
které uz jsou zafazeny, a dnes odpoledne projedname jako prvni bod - bod pani
ministryné Skolstvi, mladeze a télovychovy Petry Buzkové.

Vime, o ¢em budeme hlasovat. Prosim, abyste se zaregistrovali. Aktualné je
v séle pfitomno 49 senatorek a senatord, potfebné kvorum je 25.

Zahajuji hlasovani. Kdo jste pro tyto zmény, zvednéte ruku a stisknéte tlacitko
ANO. Kdo jste proti ttmto zménam, zvednéte ruku a stisknéte tladitko NE.

Tento navrh byl schvélen. V hlasovani pofadové Cislo 144 se z 50 pfitomnych
senatorek a senator( pfi kvoru 26 pro vyslovilo 28, proti bylo 6. Navrh byl pfijat a
méame zménény program naseho dnesniho jednani.

A nyni se vratime k naSemu programu. DalSim bodem naSeho jednani je

Navrh na prodlouzeni doby pro projednani navrhu senatniho navrhu zakona
senétora Jifiho LiSky, Josefa Pavlaty, Aleny Pale€kové, Vaclava Jehli¢éky,
Martina Mejstfika a dalSich senatort o Ustavu paméti naroda
a zméné nékterych dalSich zakond ve vyborech Senatu

Je to senétni tisk €. 185.
Udéluji nyni slovo mistopfedsedovi Senatu Jifimu LiSkovi, aby vas s timto
navrhem seznamil, prosim.

Mistopredseda Senatu_Jiri_LiSka: De&kuji, pane predsedajici. Vazené
kolegyné a kolegove, dovoluji si vas pozadat o prodlouzeni doby pro projednani
navrhu senatniho navrhu zakona o Ustavu paméti naroda.

Dlvody, pro¢ vas o to jménem predkladatelt zadam, jsou zhruba dva.

vvvvvv

s pomoci naSi legislativy odstranili nékteré chyby, které navrh zdkona ma.

A druhy davod je také velmi dllezity. V pfipadé schvaleni navrhu zakona
Senatem by mél odejit do Poslanecké snémovny az po volbach, takze na to mame
dostatek €asu.

Vazené kolegyné a kolegové, dovoluji si vam predlozit navrh na usneseni,
ktery by znél:

Senat se souhlasem navrhovatele prodluzuje lhatu pro projednani navrhu
senatniho navrhu zakona senatora Jifiho LiSky, Josefa Pavlaty, Aleny PaleCkové,
Véclava Jehlicka, Martina Mejstfika a dal$ich senéator(l o Ustavu paméti naroda a
zméné nékterych dalSich zakonl ve vyborech Senatu o 30 dn(, tj. do 25. kvétna
2006. Dékuiji.

Mistopfedseda Senatu Petr Smutny: Dékuji vam, pane senatore, a prosim
vas, abyste zaujal misto u stolku zpravodaj.

Oteviram k tomuto navrhu rozpravu. Kdo se hlasi do rozpravy? Nikdo se
nehlasi, takze rozpravu kon&im. Nepfedpokladam, Ze by se pan navrhovatel chtél
vyjadfit.

Budeme o tomto navrhu zakona hlasovat. Budeme hlasovat o navrhu tak,
jak nam jej prednesl pan senator LiSka, Ze prodlouzime lhatu k projednavani
zakona. V sale je pfitomno 52 senatorek a senator(l, potfebné kvorum je 27.




Zahajuji hlasovani. Kdo jste pro, zvednéte ruku a stisknéte tlacitko ANO. Kdo
jste proti, zvednéte ruku a stisknéte tlaCitko NE. Konstatuji, Ze v hlasovani poradove
Cislo 145 se z 53 pfitomnych senatorek a senatort pfi kvoru 27 pro vyslovilo 47.
Tento navrh byl pfijat. Ja dékuji panu kolegovi a kon&im projednavani tohoto bodu.

DalSim bodem naSeho jednani je

Navrh zakona, kterym se méni zdkon €. 273/1993 Sh., o nékterych podminkéach
vyroby, Sifeni a archivovani audiovizualnich dél, a o zméné a doplnéni
nékterych zakonu a nékterych dalSich predpisu, ve znéni pozdéjSich predpisu

Tento navrh jste obdrzeli jako senéatni tisk ¢&islo 285. Prosim pana
mistopfedsedu vlady Jifiho Havla, aby nas seznamil s navrhem zakona.

Mistopfedseda vliady CR Jifi Havel: VaZeny pane predsedajici, vaZzené pani
senatorky, vazeni pani senatofi, jesté nez se zacnu vénovat vlastnimu navrhu, chtél
bych Fici, Ze v tuto chvili bych chtél pfednést jednu véc — dluzim ze vcerejSi diskuse
omluvu panu senéatoru Oberfalzerovi, ktery se nedostal uz technicky ke slovu a chtél
upozornit na kvantitativni nedostatek v mém vysvétlovani. Okamzité jsem si to
uvédomil. Pan senator kvantitativné mé& samoziejmé pravdu. Ja jsem reagoval ve
zkratu, Cili pfijméte prosim moji omluvu.

Nyni k zdkonu. Novela zakona €islo 273/1993 Sb., tzv. zakon o audiovizi, byla
zpracovana Vv koordinaci s pfipravou novely zakona c¢islo 241/1992 Sb., o Statnim
technické normy spociva v novém vymezeni nékterych pojm, které jsou v dosavadni
pravni Gpravé bud definovany nedostate¢né nebo nejsou definovany vibec.

Navrh souc¢asné upravuje evidenci podnikatel( v oblasti audiovize vedenou
ministerstvem kultury na zakladé Gdaju zasilanych mu Zivnostenskymi Urady. Nové
se zavadi evidence audiovizualnich dél, kterou bude vést taktéz ministerstvo kultury.
NavrZzené zmény by mély odstranit prekazky, které Ceské republice brani Fadné plnit
pozadavky evropskych organizaci v oblasti sbéru statistickych dat a mély by mit
vyznam rovnéz v souvislosti s postihovanim neopravnéného nakladani s dily a
dalSimi pfedméty ochrany podle autorského zakona. Navrh zakona rovnéz upfesnuje
povinnosti podnikatelskych subjektl pfi ozna¢ovani audiovizualnich dél.

Zavérem bych zminil také Upravu nékterych prav a povinnosti Narodniho
filmového archivu. Zde se navrhované zmény tykaji kvality nosi¢e, na némz je
audiovizudlni dilo archivu poskytovadno, a vytvofeni urcitého fondu vybranych
audiovizualnich dél, kterd budou nevydéle¢né poskytovana k doCasnému uZziti
zakonem vymezenym subjektdm.

Pokud jde o pozménovaci navrhy, jejichz pfijeti je doporu¢ovano v usneseni
garan¢niho vyboru a medialni komise, mohu s nimi vzhledem Kk jejich povaze jiz nyni
predbézné vyjadrit souhlas, a tak urychlit vase jednani.

Pani senatorky, pani senatofi, dékuji za pozornost.

Mistopredseda Senéatu Petr _Smutny: Deé&kuji vdm, pane navrhovateli, a
prosim vas, abyste zaujal misto u stolku zpravodaju.

Navrh zakona také projednavala Stala komise Senatu pro sdélovaci
prostiedky. Ta urcila jako svou zpravodajku pani senatorku Lianu Janackovou a
pfijala usneseni, které vam bylo rozdano jako senatni tisk &islo 285/2. Organizacni
vybor ur€il garanénim vyborem pro projednavani tohoto navrhu zakona vybor pro
vzdélavani, védu, kulturu, lidska prava a petice. Vybor pfijal usneseni, které vam bylo




rozddno jako senétni tisk Cislo 285/1. Zpravodajkou vyboru je pani senatorka
Janackova, kterou prosim, aby nas nyni seznamila se svou zpravodajskou zpravou.
Pani kolegyné, prosim.

Senatorka Liana Janackova: Dobry den, pane predsedajici, dobry den, pane
mistopfedsedo vlady, damy a panove. Tak, jako kolega BureS vcera zde byl
v dvojjediné roli i za komisi, i za vybor, tak jsem dnes zde i j&, protoZe jsme se
nakonec shodli na stejnych pozménovacich navrzich, ale vezmu to od zacatku.

Novela zakona 273, zkracené o evidenci audiovizualnich dél, stoji tak trochu
na okraji zajmu, nicméné navazuje na dfive projednavany zakon o fondu
kinematografie. Nejdfive ke strukture zakona. V bodu jedna novely se zavadi nové
pojmy a nékteré se upfesnuiji.

Z&kladnim pojmem je ale audiovizudlni dilo, kde vSak novela zadkona nové
poukazuje na paragraf 62 autorského zakona. Zni: Audiovizualnim dilem je dilo
vytvofené usporfadanim dél audiovizualné uzitych, at jiz zpracovanych i
nezpracovanych, které sestava z rady zaznamenanych spolu souvisejicich obrazQ,
vyvolavajicich dojem pohybu, at jiz doprovazenych zvukem ¢&i nikoliv, vnimatelnych
zrakem, a jsou-li doprovazeny zvukem, vnimatelnych i sluchem.

Z toho tedy vyplyv4, Ze pod tento pojem Ize zahrnout nejen filmy, ale také
jakékoliv jina audiovizualni dila, napfiklad reklamu.

Z ustanoveni paragrafu 10c navrhu novely pak vyplyva, Ze se nevztahuje na,
ja budu fikat zkratku, AVD urena ke zverejnéni prostfednictvim televizniho vysilani
nebo sité internet. Toto ustanoveni je tfeba podpofit, protoZze regulace AVD
v televiznim vysilani se Fidi zvlaStnim zakonem. Napfiklad zafazovani poradu
nevhodnych pro déti a mladistvé, oznacovani téchto poradd symbolem.

V bodu dvé novely se rozSifuje evidence, kterou vede ministerstvo kultury. Az
dosud evidovalo pouze podnikatele v oblasti audiovize, nyni bude evidovat ¢eska a
jina distribuovana AVD. V bodu 3 a 4 novely, ta se tyka evidenénich listd ¢eskych
audiovizualni dél, kdy musi vyrobci a distributofi nové vyhotovovat evidencni listy,
jejichz rozsah je pomérné znacny. Lhlta k zaslani evidenéniho listu na ministerstvo
kultury je deset dnl pfed dnem zverejnéni neboli pfed predstavenim.

Stim souvisi i bod 13 novely, ktery rozSifuje okruh spravnich deliktu.
Podnikatel bude postizen za to, kdyZz v€as neodevzda evidencni list ministerstvu
nebo kdyZ jej nedoplni. VySe pokut za nezaslani evidenénich listd muze ¢init az
100 000 korun. V bodu 5 novely je upfesnéni a doplnéni formulace, tykajici se
oznaCovani audiovizualnich dél. V bodu 6 upfesnéni v zajmu ochrany déti a
byt divodem nepfistupnosti détem do dosazeni véku 15, resp. 18 let jen ohrozeni
mravniho vyvoje nezletilych, nyni se rozSifuje o ohroZeni télesného nebo duSevniho
vyvoje. Tuto pravni novelu lze vitat v zajmu ochrany déti a mladistvych. Budou je
muset dodrzovat i prodejny nebo pljéovny audiovizualnich dél.

V bodé 6, 7, 8 a 9, to se tykd Narodniho filmového archivu, kde rozSifuje
povinnost Narodniho a filmového archivu poskytovat audiovizualni dila ob&anskym
sdruzenim, jejichz poslanim je nekomeréni zpfistupnovani AVD. Archiv mize ovSem
pozadovat nahradu nakladd, které jsou s poskytovanim kopii spojeny.

Uginnost v novele, ktera je nam predlozena Poslaneckou snémovnou, je
stanovena dnem vyhlaseni.

Jak uz navrhoval zastupce predkladatele, navrhli jsme v komisi i ve vyboru
pozménovaci navrhy, které jsou v této chvili 4, ale avizuji, Ze pfipojim jesté dalsi a
vysvétlim davod, pro¢ jsou pfipojeny, az po projednani ve vyboru a komisi.



Cili nyni k t&m, které se tykaji téch problému, které v novele momentélné jsou.
Chybi zde a neobjevuje se ani v autorském zakoné pojem duplika¢ni kopie a vzorové
nepoSkozena kopie. Po domluvé s predkladatelem bychom do ¢asti pojmu zaradili
definici téchto nazvoslovi tak, jak jsou uvedeny v naSich pozménovacich navrzich.

Za druhé, Poslanecké snémovné se dostal jako jediny pozménovaci névrh
z naSeho partnerského vyboru, tedy pro kulturu,Skolstvi a vzdélani, 8 10a odstavec
c), podle kterého vyrobce ¢eského audiovizualniho dila neodpovida za spravni delikt,
tzn. nezaslani evidenéniho listu téch 10 dnu pred predstavenim, nebo ho nedoplni,
pokud v prvnim roce navstévnost neprekro¢i 1200 navstévnikd. Tento pozménovaci
navrh je nejasny, rozporuplny a kontraproduktivni, protoze ufad dohledu, tedy krajsky
Ufad, musi konat do roku ode dne, kdy se dozvédél, Ze bylo pfedstaveni, resp. doslo
ke spravnimu deliktu, a zarovernn musi rok poc¢kat a pocitat, jestli navstévnika bylo
1200 anebo vice nebo méné. Z tohoto diivodu navrhujeme tento bod vypustit.

Za treti,vzhledem ktomu, Ze novela zakona je pomérné rozsahla a
nepfehledna, navrhujeme do novely vsunout ¢lanek 3, ktery bude obsahovat
zmocnéni predsedy vlady k vyhlaSeni UpIného znéni zékona ve Shirce zakond. Za
¢tvrté, ucinnost navrhujeme od 1.1.2007.

Nyni bych se mozna dostala k tomu, pro¢ navrhuji jesté dalSi pozménovaci
navrhy, a sice po projednéni v komisi a ve vyboru jsme dosli s pani naméstkyni
k nazoru, Ze neni nutno evidovat prodejce pUjcovatele, protoZze oni nebudou pfispivat
do fondu kinematografie, kvlli éemuz vlastné ten zakon byl nyni novelizovan. Takze
v dalSich pozménovacich navrzich, které vam byly pfedlozeny na lavice, pod
pismenem a) budeme prakticky vysouvat z evidence ty podnikatele, ktefi jsou
prodejci a pljéovatelé, pravé proto, ze nebudou pfispivat do toho fondu.

Dalsi, ktery se jesté dostal do novych pozménovacich navrhd, je cely bod b),
ktery se tyka skrytych titulkd. Komisi navstivila predsedkyné Asociace organizace
neslysicich a nedoslychavych a pratel v CR a pozadala nas, zdali bychom pravé
vtomto zadkonu mohli zakomponovat moznost, aby takto postizeni ob&ané mohli
sledovat audiovizualni dila se skrytymi titulky. My jsme tuto moznost projednali
s ministerstvem kultury a dosli jsme k zavéru, Ze je to mozné, Ze pravé do tohoto
zakona muzeme pravé pro né vlozit pozménovaci navrhy, které se tykaji skrytych
titulkd. Je to technicka norma, mozna Ze stoji za to potom se podivat na formulaci §
3a skryté titulky.

Pak jsem si dovolila jeSté vzhledem k tomu, ze tam byly drobné legislativhé
technické pozménovaci navrhy, tak zaradit jako bod c) jesté tfi drobné pozménovaci
navrhy legislativné technického charakteru. Jedna se o to, Ze tfeba je nékde Spatny
odkaz, nebo nékde vypadlo slovi¢ko, takZze kdyz uz budeme pfijimat pozménovaky,
jak doufam, tak bychom mohli zafadit i tyto drobné zmény. Dékuiji.

Mistopredseda Senatu Petr Smutny: Dékuji, pani senatorko, jeSté prosim
usneseni vyboru, protoZe to je zpravodajska zprava.

Senatorka Liana Janackova: Po uvodnim slovu pfedsedy vyboru senatora
Vaclava Jehlicky, po odivodnéni navrhu zakona dr. Petrou Smolikovou, naméstkyni
ministra kultury CR, po mé zpravodajské zpravé a po rozpravé, doporuduje Senatu
PCR vréatit zakon Poslanecké snémovné s pozméhovacimi navrhy, které jsou
pfilohou tohoto usneseni. Ur€uje zpravodajkou vyboru pro projednani senatniho tisku
&. 285 v Senatu PCR senatorku Lianu Janackovou. Pozménovaci navrhy nactu, az
bude podrobna rozprava.



Mistopredseda Senéatu Petr Smutny: Dékuji, a pfedpokladam, Ze tato zprava
je i za komisi, protoZe jste stejnou zpravodajkou. Takze, pani senatorko, dékuji a
prosim, abyste se posadila ke stolku zpravodajl, sledovala rozpravu a
zaznamenavala pfipadné dalSi navrhy, knimz mdlzete po skoncéeni rozpravy
zaujmout stanovisko.

A nyni se ptam, zda nékdo navrhuje podle 8§ 107 jednaciho fadu, aby Senét
projevil vili navrhem zakona se nezabyvat. Nikoho pfihlaSeného nemam, v lavicich
také nikdo, takZze oteviram obecnou rozpravu. Ptam se, kdo se hlasi do obecné
rozpravy. Pan kolega Stodulka se prihlasil, Prosim, pane kolego, mate slovo.

Senator Jifi Stodullka: Vazeny pane predsedajici, pane mistopredsedo vlady,
damy a panové. Mozna budu uz otravny tady stim mym sdélenim plénu, ale lezi
pfede mnou 2 sdéleni komise pro sdélovaci prostfedky a vyboru pro vzdélavani,
védu, kulturu a lidska prava, ktera oboji doporucuji Senatu pfijmout pozménovaci
navrhy stejné. Neda se v tom najit Zadny rozdil. A ja se ptam, zda komise, ktera
pouze doporuCuje tyto pozménovaci navrhy, které, jak Fikam, kopiruji navrhy
z vyboru, zda je néjaky rozdil mezi jednanim komise a vyboru v této veci.

Ja jsem ztoho mirné zmaten. Myslim si, Ze komise, Senat zaklada podle
jednaciho fadu k tomu, aby nés informovaly o tom, co dana problematika obsahuje,
mohou si zvat na sva jednani specialisty, pfipadné mohou byt specialisté i Cleny této
komise, to je pravé rozdil od vybort, kde mohou byt ¢leny jen senatofi. A ja zde
nevidim zadného rozdilu mezi jednanim komise a vyboru, komise nam ma
doporucovat né&jaké stanovisko, pfipadné doporucit stanovisko garanénimu vyboru,
ktery v té véci zaujima stanovisko pro Senat. Zagina se nam to tady né&jak rozmahat,
Ze de facto komise supluji praci vyboru.

Nevim, jestli je to Uplné dobfe — jestli je toto v poslani komisi.

Ja tuto otézku oteviram uz ponékolikaté, protoZze se domnivam, Ze poslanim
komise neni doporu€ovat pozménovaci navrhy Senatu. Komise ma zaujmout
stanovisko k tomu projednavanému zékonu. A pozménovaci navrhy necht navrhuje
senator nebo vybor, coz je jaksi véci zakotvenou i v naSem jednacim radu.

Jisté, Ize se odvolavat na paragraf, ktery fika, Ze jednani komise je obdobné
jednani vybor(, ale vS§imnéte si, v které ¢asti jednaciho radu toto ustanoveni je. To je
v obecném ustanoveni, nikoli v ustanoveni o jednani o zakonech. To znamena, Ze ta
praxe, ktera se tady rozmohla — Ze komise de facto supluje praci vyborl — je, myslim
si, nedobra. A mam pocit, Ze by bylo dobfe si tyto véci vyjasnit. Dékuji vam.

Mistopredseda Senéatu Petr Smutny: Dékuji vam. Vas nazor predseda
komise slysSel, ale vy ve svém pfispévku jste se spiSe dotykal procedury projednavani
nez projednavaného zakona.

DalSiho pfihlaSeného do obecné rozpravy nemam ... Pan kolega Oberfalzer.

Senator Jifi Oberfalzer: Tato debata je jisté vécné zajimava a mizeme v ni
pokraCovat. Bylo by urcité Zadouci — a ja bych to i uvital — kdyby mohla komise jednat
jako organ, ktery pfistupuje k problematice projednavanych zakonu z troSku SirSi
perspektivy. A skute¢né je praxe naSi komise takova, Ze pfizvavame odborniky a
experty. Kdybyste mél pfilezitost vidét naSe zasedani v uplynulych tfech tydnech,
potvrdil byste si to. Mame ¢€as a vénujeme ho tomu, abychom slySeli i nezavislé
experty, nejenom dotéené strany. Vysledky projednavani po konzultacich jsou
promitnuty do naSich doporuceni, ktera predkladame.



Bylo by velmi dobré, kdyby se nam toto vSechno podarilo stihnout pFed
zasedanim vybord, ale jestlize na této schiizi projednavame &tyfi nebo pét kliovych
zakon, které se tykaji této sféry, je to fyzicky nemozné vzhledem k tomu, Ze mame
30 dni na projednavani této materie. Tak jsme se napf. v nékterych projednavanych
tiscich dostali do situace, kdy jsme shledali v predlohach jeSté nékteré dalSi
technické nedostatky, kterym vybor nevénoval pozornost. Jestlize u nékterého
zékona se shodujeme v naSich postojich na potfebné zmény v predloh&ch, tak u
jinych navrhujeme vice nez tfeba vybor.

To je celé. O tom, jestli mizeme nebo nemuzeme navrhovat Senatu néjaké
zmény, jsme uz diskutovali. Myslim si, Ze vtom budeme pokraovat, protoZe je to
prosté nasSe doporuceni. Chci, aby to bylo vnimano jako naSe stanovisko, které ma
mit urcité i odborné aspekty, o coz se snazime. Samozifejmé, proceduralné, jestli si
nasSe postoje osvoji néktery ¢len komise a predlozZi je sam za sebe, jak jsem tfeba
ucinil v€era ja, tak to neni problém.

Mistopredseda Senatu Petr Smutny: Ja vam dékuji, pane kolego. VaSe
vzkazy panu senatoru Stodulkovi vyfidim, protoZe se mohou projednavat pouze mym
prostfednictvim nebo prostfednictvim pfedsedajiciho.

DalSiho pfihldSeného do obecné rozpravy nevidim, tedy ji kon¢im. Ptam se,
jestli navrhovatel se chce vyjadfit? Nechce. Pani zpravodajka? Také nechce.

Vzhledem k tomu, Ze nezaznél Zzadny navrh, otevirdm podrobnou rozpravu.
Do podrobné rozpravy se hlasi kdo? Pani zpravodajka — kolegyné Janackova.
Prosim, méate slovo.

Senatorka Liana Janackova: Dobry den! V rozpravé vystoupili dva senatofi,
ale meritum nebyl zakon, ale — jak bylo spravné fe¢eno — procedura. Pan Stodulka
vyjadfil udiv nad stejnymi pozménovaky s vyborem, pan Oberfalzer ho ujistil, Ze
komise pracuje. To je vSechno.

Jinak k zakonu nebyly, myslim si, Zzadné pfipominky. Jestli mi tedy dovolite,
nacetla bych asi pozménovaci navrhy a posléze bychom o nich mohli hlasovat.

Mistopredseda Senatu Petr _Smutny: Pozménovaci navrhy, které jsme
dostali od vyboru a od komise, nemusite Cist. Jenom je nutné pfecist pozménovaci
navrhy, které prednasite, které jste podala vy jako senatorka. Ty musi zaznit na
mikrofon.

Senatorka Liana Janackova: Dobfe. Pozménovaci navrhy, které
predkladam... Je néjaky problem? (Z pléna: Neni podrobna rozprava.)

K bodu a) je pozménovaci navrh v ¢l. 1, bodu 1 v § 1, pism. h). Slova ,az g)"
nahradit slovy ,a e)“. Ja k tomu jesté podotknu, Ze ministerstvo kultury trva na tom,
aby tam byla evidence prodejcl a pujcovatelll, ale spiSe z toho divodu, Zze maji
statisticky zajiStovat vUc¢i Evropské unii pravé tuto evidenci. Neni to ale vté
souvislosti s naplfhovanim kinofondu. Myslela jsem si tedy, Ze je to nadbytecné,
protoze evidovat kvuli statistikAm — myslim si — mdze i zivnostensky urad.

Myslim si, Ze naSi podnikatelé téch papirl na vyplhovani maji vice nez dost.
To byl pozménovak v bodé a).

V bodé b) — tyka se skrytych titulk(. A budu to ¢ist. V¢El. 1 bodu 1 v § 1 na
konci pism. h) nahradit teCku ¢arkou a doplnit nové pismeno xx). Pokud budou pfijaty
pozménovaci navrhy z vyboru, bude tam pismeno k). Pfi hlasovani to znovu
pfipomenu.



Cili xx) skrytymi titulky text v &eském jazyce, ktery je synchronizovany se
zvukovou stopou a zachycuje, popfipadé identifikuje, jak mluveny projev, tak ostatni
zvuky, které osobam sluchové postizenym dokresluji situaci a umoznuji orientaci
v déji.

B 2. VEl. 1 vbodu5 za § 3 vloZit novy odstavec 3 a), ktery zni: Skryté titulky.
Odst. 1. Distributor ¢eského audiovizualniho dila zpfistupfiovaného prostfednictvim
rozmnozenin s moznosti nastaveni titulkl je povinen opatfit tyto rozmnozZeniny
skrytymi titulky pro potfeby osob sluchové postizenych. To neplati pro Ceska
audiovizualni dila, ktera neobsahuji mluvené slovo. Druhy odstavec. Distributor
Ceského audiovizualniho dila zpfistupfiovaného prostfednictvim rozmnoZenin
s moznosti nastaveni titulkd je povinen oznait tyto rozmnozeniny, jejich obaly i
privodni listy napisem ,skryté titulky”.

B 3.Vl 1vbodu 13, v § 10 odst. 2 na konci pism. ¢) teCku nahradit ¢arkou a
doplnit pismena d) a e), ktera znégji:

d) v pfipadé Ceského audiovizualniho dila zpfistupfiovaného prostiednictvim
rozmnozenin s moznosti nastaveni titulki neopatfi takovou rozmnozeninu skrytymi
titulky.

e) v pfipadé Ceského audiovizualniho dila zpfistupfiovaného prostfednictvim
rozmnozenin s moznosti nastaveni titulkl neoznaci takovou rozmnoZzeninu, jeji obal
nebo pravodni list napisem ,skryté titulky“.

B 4.Vl 1vbodu 13 v 8§ 10 v odst. 5 za €. 2 vlozit slova ,pism. a) az d)* a
slova ,odstavcl” vloZit slova ,dvé, pism. e)".

Treti Cast je oznaCena jako ,cécko“, legislativné technické pozménovaci
navrhy.

V ¢l. 1 v bodu 1v 81 pism. d) odkaz na poznadmku pod ¢arou €. 2 vypustit.

V €l. 1 v bodu 5 v § 3 odst. 3 pism. ¢) slova ,audiovizualniho dila“ vypustit.

V €&l 1 vbodu 13 v 10 a) odst. 4 za slova ,do jednoho roku“ vloZit slova ,ode
dne*.

To jsou pozménovaci navrhy, které budu predkladdat po odsouhlaseni
pozménovacich navrha vyboru.

Mistopredseda Senatu Petr Smutny: Dékuji vam. Kdo dalSi se hlasi do
podrobné rozpravy? Zaujméte, prosim, misto u stolku zpravodajl. Nikoho
pfihlaSeného nemam. Podrobnou rozpravu koncim.

Nyni se ptam, jestli si pan navrhovatel pfeje vystoupit se zavérecnym slovem?
Preje. Prosim, mate slovo.

Mistopfedseda vlady CR Jifi Havel: Velmi kratce. Cht&l bych podé&kovat
garan¢nimu vyboru i medialni komisi za kvalitni navrhy, které nesporné ten navrh
zakonné normy zkvalitiuji. Stejné bych chtél podékovat pani senatorce Janackove.
Konstatuji, Zze s drtivou vétSinou jejich navrhll souhlasime. Mam pouze jedno jediné
negativni stanovisko, které sdélim pfed hlasovanim. Cili véem nesmirné dékuji za
skvélou praci.

Mistopredseda Senatu Petr Smutny: Dékuji vam, pane navrhovateli.

A nyni, pani zpravodajko, vyjadfete se k probéhlé rozpravé, ve které jste
hovofila pouze vy, takZze rovnou vas Zadam, abyste v souladu s jednacim fadem
Senatu prfednésSela pozménovaci navrhy, které zde zaznély, abychom o nich mohli
hlasovat.




Senétorka Liana Janackova: Deékuji. Nejdfive budeme hlasovat o
pozménovacich navrzich, které jsou shodné jednak z vyboru a jednak z medialni
komise, tzn. body 1 az 4 navrhuji hlasovat spole¢né.

Mistopredseda Senatu Petr Smutny: Jsou néjaké namitky proti navrzenému
zpUsobu hlasovani? Nejsou.

Aktualné je v sale pfitomno 58 senatorek a senatorli, potfebné kvorum pro
pfijeti navrhu je 30.

Pani zpravodajka nam navrhla, Ze budeme hlasovat o bodech 1 az 4
spoleéné.

Prosim stanoviska. (Stanovisko mistopfedsedy vlady je souhlasné,
zpravodajky rovnéz souhlasné.)

Zahajuji hlasovani. Kdo jste pro tyto pozménovaci navrhy zvednéte ruku a
stisknéte tlacitko ANO. Kdo jste proti, zvednéte ruku a stisknéte tlacitko NE.

Konstatuji, Ze v hlasovani porfadové Cislo 146 ze 62 pfitomnych senéatorek a
senatoru se pfi kvoru 32 pro vyslovilo 54, proti nebyl nikdo. Tento navrh byl pfijat.

Pani zpravodajko, prosim dalSi navrhy.

Senétorka Liana Janéackova: O mych pozménovacich navrzich budeme
hlasovat postupné, tedy v blocich A, B a C.

Mistopredseda Senatu Petr _Smutny: Nyni tedy budeme hlasovat o
pozmeénovacich navrzich bodu A.

Prosim, stanoviska. (Stanovisko pfedkladatele je negativni, zpravodajky je
souhlasné.)

Zahajuji hlasovani. Kdo jste pro, zvednéte ruku a stisknéte tlaCitko ANO. Kdo
jste proti, zvednéte ruku a stisknéte tlacitko NE.

Konstatuji, ze v hlasovani poradové Cislo 147 ze 62 pfitomnych senatorek a
senatorl se pfi kvoru 32 pro vyslovilo 34, proti byl jeden. Tento navrh byl pfijat.

Pani zpravodajko, prosim o dalSi navrh.

Senatorka Liana Janackova: Nyni budeme hlasovat o celém bloku B.

Mistopredseda Senatu Petr Smutny: Nyni budeme hlasovat o celém bloku
B. Prosim stanoviska. (Navrhovatel souhlasi, zpravodajka souhlasi.)

Zahajuji hlasovani. Kdo jste pro, zvednéte ruku a stisknéte tlacitko ANO. Kdo
jste proti, zvednéte ruku a stisknéte tlaCitko NE.

Konstatuji, ze v hlasovani pofadovi €islo 148 ze 62 pfitomnych senatorek a
senator( se pfi kvoru 32 pro vyslovilo 56, proti nebyl nikdo. Tento navrh byl pfijat.

Prosim o dalSi navrh.

Senétorka Liana Janackova: Nyni budeme hlasovat o bloku C, coZ jsou
legislativné technické Gpravy.

Mistopredseda Senatu Petr Smutny: Hlasujeme o pozmérnovacich navrzich
bloku C. Prosim stanoviska. (Navrhovatel souhlasi, zpravodajka rovnéz souhlasi.)

Zahajuji hlasovani. Kdo jste pro, zvednéte ruku a stisknéte tlacitko ANO. Kdo
jste proti, zvednéte ruku a stisknéte tlacitko NE.




Takeé tento blok byl schvalen. Konstatuji, Ze v hlasovani pofadové Cislo 149 se
ze 62 pritomnych senatorek a senatort pfi kvoru 32 pro vyslovilo 56, proti nebyl
nikdo. Navrh byl pfijat.

Tim jsme vycCerpali vSechny pozménovaci navrhy.

Pfistoupime k hlasovani o tom, zda navrh zdkona vratime Poslanecké
snémovné, ve znéni praveé pfijatych pozménovacich navrhi.

V séle je pfitomno 61 senatorek a senatoru, potfebné kvorum je 31.

Zahajuji hlasovani. Kdo jste pro, zvednéte ruku a stisknéte tla¢itko ANO. Kdo
jste proti, zvednéte ruku a stisknéte tlacitko NE.

Navrh byl pfFijat. Konstatuji, Ze v hlasovani pofadové cislo 150 se z 61
pritomnych senatorek a senatort pfi kvoru 31 pro vyslovilo 57, proti nebyl nikdo.

A nyni vsouladu s usnesenim Senatu ¢ 65 z28. ledna 2005 povéfime
senatory, ktefi odlivodni usneseni Senatu na schizi Poslanecké snémovny. Navrhuiji,
aby se jimi stali senatorka Liana Janackova a pan senator Vlastimil Balin, oba
souhlasi.

O tomto mém navrhu budeme nyni hlasovat.

Zahajuji hlasovani. Kdo souhlasi s obéma navrzenymi, stiskne tlacitko ANO a
zvedne ruku. Jestlize nékdo nesouhlasi, stiskne tlaitko NE a zvedne ruku.

Navrh byl schvélen. Konstatuji, Ze v hlasovani poradové Cislo 151 se z 62
pfitomnych senatorek a senatord pfi kvoru 32 pro vyslovilo 55, proti nebyl nikdo.

Dékuji panu navrhovateli a pani zpravodajce a kon&im projednavani tohoto
bodu.

DalSim bodem naSeho jednani je

Navrh zakona, kterym se méni zakon €. 121/2000 Sb., o pravu autorském,
0 pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nékterych zakonu
(autorsky zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu, a nékteré dalsi zakony

Jde o senéatni tisk €. 287.
Prosim pana mistopfedsedu vlady Jifiho Havla, aby nas seznamil s navrhem
zékona.

Mistopfedseda vlady CR Jifi Havel: VaZeny pane predsedajici, pani
senatorky, pani senatofi. JeSté jednou chci omluvit nepfitomnost ministra kultury,
ktery stale jesté v tuto chvili bojuje s jiho¢eskymi vodami.

Navrh novely autorského zékona predloZila viada Parlamentu CR po&atkem
zafi loriského roku, predevSim z dlvodu nezbytnosti uvést naSi narodni
autorskopravni Upravu do plného souladu sjeji aktualni zavaznou Upravou
v komunitarnim pravu. Konkrétné jde predevsim o transpozici smérnice 2001/29 ES
k harmonizaci urCitych aspektd prava autorského a prav snim souvisejicich
v informacni spolec¢nosti, a dale smérnice 2001/84 ES o pravu na opétny prodej ve
prospéch autora originalu uméleckého dila, a kone¢né smérnice 2004/48 ES o
vymahani prav dusevniho vlastnictvi.

Navrhovana novelizace pochopitelné také reaguje na praktické zkuSenosti
s aplikaci platné pravni Upravy a v neposledni fadé i na neustale se zrychlujici
technologicky vyvoj.

Na legislativni Gpravu autorského prava a prav s nim souvisejicich jsou
v digitélni éfe bezhrani¢niho internetu a on line sluzeb kladeny ¢im dal tim vyssi
naroky. Ty plynou z obecného zajmu na minimalizaci prekazek k Sifeni a uzivani
nehmotnych kulturnich statk(l a jsou spojeny s mohutnicim priimyslem a obchodem,



které jsou zaloZeny na tvorb& a vyuziti autorskych dél a dalSich chranénych
predmétl z oblasti duSevniho vlastnictvi.

Na druhou stranu nelze rezignovat na duslednou ochranu legitimnich prav
autor( a dalSich nositeld prav jak vroviné prav osobnostnich, tak majetkovych.
Nalézt mezi témito z4jmové Casto ostfe odliSenymi stranami spravnou miru
vyvazenosti neni samoziejmé snadné a zpracovatel novely vyvinul nemalé usili, aby
tomuto dilematickému Ukolu dostal.

Nutno si pfitom uvédomit, Ze kazda narodni Uprava je navic vyrazné
determinovana pravné zavaznou upravou mezinarodni, v naSem pfipadé po vstupu
do EU tedy zejména pfisluSnymi evropskymi normami.

Je mozno konstatovat, Ze pozménovaci navrhy pfijaté v PS v podstaté nijak
zasadné nezménily nezbytna transpoziéni ustanoveni pfedlozené novely, pro jejichz
pfijeti hlasovalo 171 ze 177 pfitomnych poslanc.

Navrh, ktery posuzujete, nezasahuje do Upravy pfijaté loni z iniciativy
poslanct, pfes védomi kontroverznosti vyjimky stanovené na ukor nositelt prav ve
prospéch hotelovych pokojl.

Evropska komise v uzakonéni této vyjimky spatfuje rozpor nejen se smérnici
2001/29 ES, ale i s relevantnimi mezinarodnimi smlouvami. Vzhledem k tomu, Ze jde
o legislativni problém i nékterych dalSich ¢lenskych statu a Evropsky soudni dvur jej
aktualné resi z podnétu Spanélskych subjektl jako tzv. pfedbéznou otazku, mizeme
oCekavat, Ze se perspektivné dospéje alespofi vramci EU k mezinarodné
jednotnému vykladu.

V odpovédi na upozornéni komise proto nas stat na tyto skute¢nosti odkazal a
lze predpokladat, Zze komise, alespofi prozatim, v tomto Ffizeni nepfikro€i k dalSim
krok(m.

V souvislosti s pfedloZzenym navrhem je ovSem nutno mit daleko vic na zreteli
predevsSim dalSi fizeni iniciované komisi, a to z divodu dosud nelplné transpozice
uvedené evropské smérnice.

Vlada prislibila provést transpozici nejpozdéji k datu plvodné navrhované
acinnosti novely, tj. k 1. dubnu 2006. | kdyz se plGvodné zdalo, Ze s ohledem na
efektivné pokracuijici legislativni proces komise v fizen pokracovat nebude, faktem je,
7e u Evropského soudniho dvora je jiz na Ceskou republiku pro tento nedostatek
podana Zaloba. Je jasné, Ze ¢im dfive se podafi legislativni proces dovést do
uspésneho konce, tim dfive budou vytvofeny podminky pro zastaveni fizeni a tim i
odvraceni vaznych, velmi vaznych dopadd s tim spojenych.

Jménem navrhovatele bych chtél zavérem ocenit praci a velmi odpovédny
pfistup jak garanéniho vyboru, tak Stalé komise pro sdélovaci prostfedky pfi
projednavani navrhu. Je tfeba podékovat za vSechny inspirativni naméty i za snahu
vylepSeni €i doplnéni nékterych ustanoveni této predlohy.

Navrhovatel si je védom jejich jisté problemati¢nosti, ktera je samoziejmé
ostfe vnimana, zvlasté je-li nahlizena z pohledu vice méné jen jedné ze
zainteresovanych stran potencialniho zajmového stretu.

Prakticky vSecky z pozménovacich navrhl pfijatych v senatnich organech se
tykaji takovych problému, k jejichZz uspokojivému a vyvazenému reSeni Ize podle
nazoru navrhovatele dospét bez nutnosti legislativnich zmén vykladovou a aplikaéni
praxi.

Vazené pani senatorky, vazeni pani senatofi. Nepochybuji o tom, Ze
k projednani navrhu a k rozhodnuti o jeho osudu pfistoupite s plnou odpovédnosti
zakonodarcu této zemé. Presto a pravé proto, s ohledem na vSechny zde uvedené
skute€nosti, si vas za navrhovatele dovolim poZadat o zvadZzeni mozZnosti akceptovat



navrh ve stavajicim znéni a vyrazné tak pfispét k urychlenému nabyti uc€innosti této
normy tak, aby mohly byt splnény pravé naSe mezinarodni zavazky.
Velice vAm dékuji za vasi vstficnost a pochopeni.

Mistopredseda Senatu Petr_Smutny: Dékuji vam, pane navrhovateli, a
prosim vas, abyste zaujal misto u stolku zpravodaju.

Navrh zakona také projednala Stala komise Senatu pro sdélovaci prostfedky.
Ta urcila jako svého zpravodaje pana senatora Jaroslava Mitlenera, kterého zastoupi
pan predseda komise Jifi Oberfalzer, a pfijala usneseni, které vam bylo rozdano jako
senatni tisk €. 287/2.

Organizac¢ni vybor ur€il garanénim vyborem pro projednavani tohoto navrhu
zékona vybor pro vzdélavani, védu, kulturu, lidska prava a petice. Ten pfijal
usneseni, které vam bylo rozdano jako senatni tisk €. 287/1. Zpravodajem vyboru je
pan senator Jifi ZlatuSka, kterého prosim, aby nas nyni seznamil se svou
zpravodajskou zpravou.

Senator Jifi ZlatuSka: Vazeny pane predsedajici, pane vicepremiére, damy a
panové. Tento zakon obsahové byl dostatec¢né pfed chvili pfedstaven. Ja jenom
konstatuji, Ze v tomto navrhu zakona je jadro v novelach zakona autorského, kromé
toho, Ze se méni také zakon o prestupcich, knihovni zakon a ob¢ansky soudni Fad.
transpozi¢ni predpis ke smérnici, kterd zde byla zminovana, €ili 2001/29 ES o
harmonizaci ur€itych aspektd autorského prava a prav snim souvisejicich
vinformaéni spoleCnosti. Ten fenomén digitalnich informaci a informaci
zprostfedkovavajicich v médiich, ktera jsou vlastni informaéni spolec¢nosti, je pravé
prfedmétem této smérnice.

Z dGvodu neuplné transpozice této smérnice do ¢eského pravniho radu byla 1.
ledna 2006 podana Komisi Evropskych spolegenstvi Zaloba proti Ceské republice.
V této Zalobé je vytykano, Ze nedostate¢nym zpusobem byly transponovany ¢lanky 3
odst. 3, ¢lanek 6 odst. 1, ¢lanek 6 odst. 3, ¢lanek 6 odst. 4, prvni, ¢tvrty a paty bod,
¢l. 7 odst. 1, druhy bod, €l. 7, odst. 2, ¢l. 8 odst. 2, €l. 8 odst. 3, €l. 10 odst. 1 a ¢l. 11
odst. 2 dotCené smérnice.

Zakladni ugel této novely je odstranit tyto rozpory. Ceska republika jiz v té véci
podala k Evropskému soudnimu dvoru odpovéd, kde vlastné popisuje legislativni
proces tohoto transpoziéniho predpisu a za CR slibuje pfijeti v relativng kratké dobé
a je zde navrh na zastaveni fizeni s tim, Ze je pravdépodobné, Ze tato Zaloba bude
skute€né vzata zpét v okamziku, kdy tento predpis v podobé, ktera odstrarnuje
nedostatky, bude do naseho pravniho fadu pfijat.

Nas vybor se zabyval touto problematikou, posuzoval zhruba osm moznych
pozménovacich navrhi ktomuto predpisu, vychazejicich predevSim z oblasti
protipiratskych ustanoveni a jaksi neopravnéného zasahovani do cizich prav.

A v této Casti povazoval za vhodné priklonit se k tomu, aby plénu Senatu
doporucil vraceni zakona s pozméfnovacim navrhem, ktery mate vtisku 287/1
komise. Dékuiji.

Mistopredseda Senatu Petr Smutny: Dékuji vdm, pane senatore. Prosim
vas, abyste se posadil ke stolku zpravodajl, sledoval rozpravu a zaznamenaval
pFipadné dalSi navrhy, k nimz miZzete po skon&eni rozpravy zaujmout stanovisko.

A nyni udéluji slovo pfedsedovi Stalé komise Senatu pro sdélovaci prostfedky
panu kolegovi Oberfalzerovi.




Senator Jiri Oberfalzer: Musim nyni omluvit naSeho zpravodaje pana Dr.
Mitlenera, ktery se nemuze zUgastnit v tuto dobu naSeho jednani, takzZe si ho dovolim
zastoupit. Doufam, Ze to zvladnu dostatecné.

Stala komise projednavala také tento navrh zdkona. Dospéla k obdobnému
zavéru jako vybor, tj. navrhuje vratit tuto pfedlohu s pozménovacimi navrhy, které
jsou obsahem tisku 287/2.

Tyto navrhy si osvojim a pfedlozim je v podrobné rozpraveé, pokud tato bude
probihat.

A jenom ted bych obecné fekl, Ze v podstaté naSe navrhy sméfuji, az na
jeden, ke zlepSeni ochrany autorskych dél pfed jejich zneuZzitim nebo pfed
pofizovanim piratskych kopii.

Je tam jeden pozménovaci navrh, jehoz cilem je zlepSit postaveni autoru pfi
jednani o odméné za poskytnuti autorskych prav ¢&i licence k autorskym pravam
nékterého dila.

Nas posledni pozménovaci navrh sméfuje ke zvySeni odmény za pujéovné.
Podrobné to vysvétlim v podrobné rozpravé.

Pozménovacim navrhem k Poslanecké snémovné byla ¢astka 50 haléru
snizena na 10 haléri. Nechci ted zdrzovat, ale v podrobné rozpravé vam predlozim
néktera Cisla, ze kterych je zfejmé, Ze takovato odména autorim je spiSe smésna a
méneé nez symbolicka.

Cili to je zhruba podstata nasich pfipominek. Nejsou néjak svétoborné
zasadni, ale jsme presvédceni o tom, Ze tyto zmény povedou ke zlepSeni tohoto
tisku. Dékuiji.

Mistopredseda Senatu Petr Smutny: Dé&kuji vam, pane kolego. A nyni se
ptam, zda nékdo podle § 107 jednaciho fadu navrhuje, aby Senat vyjadrfil vali
navrhem zakona se nezabyvat. Nikdo se nehlasi, takze otevirdam obecnou rozpravu.
Kdo se hlasite do obecné rozpravy? Pan senator Jaromir Volny. Pane kolego,
prosim, méte slovo.

Senator Jaromir Volny: Damy a panove, ja nejsem ¢lenem vyboru a komise,
které tento navrh projednavaly, takze dva drobné pozménovaci navrhy, které se
chystam podat tady, jsem nemohl podat ani ve vyboru, ani v komisi.

Uprel bych vasi pozornost na ¢lanek 1 bod 25 navrhu zékona, kde v § 24 odst.
6 se fika:

Autor ma pravo na jakoukoli informaci od obchodnika, ktera je nezbytna pro
zajisténi platby odmény .... atd.

Myslim si, Ze to je tfeba doplnit tim, aby toto pravo na informaci mél také jeho
kolektivni spravce, to znamena, Ze tato véta by spravné méla znit:

Autor a kolektivni spravce maji pravo na jakoukoli informaci od obchodnika,
ktera je nezbytna pro zajisténi platby odmény .... atd.

Za prvé. VétSina autorll sama nebude chodit a tyto véci zjiStovat, mize se
v tom obratit na kolektivniho spravce, aby ho smluvné zastupoval.

A za druhé, néktera prava jsou povinné kolektivné zastupovana, tzn. nemUze
je zastupovat nikdo jiny neZ kolektivni spravce. A bylo by tedy na povazenou, kdyby
kolektivni spravce, na rozdil od autora, nemél pravo na tyto informace od
obchodnika. To je tedy jedna véc.



Druhy drobny pozmérnovaci navrh, ktery se chystam podat, pokud navrh
zakona a na pravni vysvétleni.

Jde o posledni vétu v § 24 odst. 2, ktera nebyla ve vladnim navrhu, kterou tam
nékdo pfidal v Poslanecké snémovné. A ja, ackoliv jaksi chapu, co tim autor pfidané
véty chtél asi fici, tak to neproved| dobfe. Ta pfidana véta totiz fika:

Kolektivni spravce je opravnén pozadovat odménu pouze za prodej originalu
autor(, které zastupuje, a je povinen umoznit povinnym osobam nahliZet do rejstfiku
podle § 100 odst. 1 pism. e).

Povinnost umoznit povinnym osobam nahliZzet do rejstfiku podle § 100 odst. 1
pism. e) je v porfadku, je dobfe, Ze to tam je a proti tomu také nic nemam, to by tam
meélo zustat. Je vSak nutno si uvédomit, Ze je to vyslovné ze znéni § 100 odst. 1
pism. e), ze je to tedy rejstfik pouze smluvné zastupovanych nositel prava.

Problém je, Ze toto spravné ustanoveni je napsano v jedné vété s dalSim
textem, ktery fik4, Ze kolektivni spravce je opravnén pozZadovat odménu pouze za
prodej originall autord, které zastupuje, a je povinen umozZznit povinnym osobam
nahliZzet do rejstfiku podle 8 100 odst. 1 pism. e).

Tato véta vzbuzuje dojem, jako kdyby ten kolektivni spravce byl opravnén
pozadovat odménu pouze za prodej originall autoru, které zastupuje smluvné,
protoze ten rejstfik je pouze rejstfikem smluvné zastupovanych nositeld prava. Je
nutno si uvédomit, Ze zakon rozliSuje dvoji kolektivni spravu, a to prava povinné
kolektivné zastupovana a prava smluvné kolektivné zastupovana. Pokud jde o
povinné kolektivné zastupovana prava, tam neni jind moznost, nez spravovani téchto
sprav kolektivnim spravcem a nikym jinym, kdy kolektivni spravce tak musi €init ze
zékona, a to i bez jakéhokoliv smluvniho vztahu s autorem, nevede tedy povinné
Zadny rejstfik povinné kolektivné zastupovanych autor(l a pfi jejich zastupovani musi
postupovat ze zakonné povinnosti, pokud o nich a jejich odménach se né&jakym
zpUsobem dozvi.

Za této situace tedy posledni véta § 24 odst. 2, tak jak jsem ji Cetl, by mohla
vést k vykladu, Ze kolektivni spravce je opravnén pozadovat odménu pouze za prodej
originald jen téch autord, které zastupuje smluvné a u nichz povinné vede smluvni
rejstfik a nikoliv uz téch autoru, které zastupuje povinné a jejichz rejstfik nevede, a¢
zakon na jiném misté stanovi, Ze vlastné spravu jejich prav musi povinné ze zakona
¢init.

Je tady tedy moznost dvojiho vykladu a soudnich spori a mélo by se to
napravit, coZz hodlam ucinit v podrobné rozpravé pozménovacim navrhem, jimz
navrhuji vypustit slova ,je opravnén pozZadovat odménu pouze za prodej originald
autoru, které zastupuje, a“, pficemz tam zUstane povinnost umoznit povinnym
osobam nahlizet do smluvniho rejstfiku.

VSe ostatni pokud jde o zastupovani vyplyva ze znéni zakona, jak ztéch
pasazi o povinném zastupovani, tak z pasazi o smluvnim zastupovani.

Jesté jednou fikam, Ze tato véta byla tam pfidana az v PS a zfejmé si autor
neuvédomoval pravni disledky mozného dvojiho vykladu a pripadnych soudnich
sporu.

Nékdo mliZe namitnout, jestli tady nehrozi nebezpedéi, Ze by nékdo pozadoval
odmeénu za prodej originald autor(, které nezastupuje. Mohu vas ubezpedit, ze
takové nebezpeci nehrozi uz z pravniho principu. Zastupovani je bud ze zakona
nebo ze smlouvy a obecny pravni princip fika, Ze nékdo nékoho muze zastupovat
pouze bud ze zdkona nebo z néjakého jiného povéreni, tzn. ze smlouvy, z plné moci



atd. Pokud by to nékdo délal bez toho, tak si v krajnim pfipadé koleduje i o trestni
stihani.

Caést véty, kterou navrhuiji vypustit, je tedy nejen zmateéna a mize vyvolavat
dvoji vyklad a soudni spory, ale i zbyte¢na, protoze to, co chce fici, tak vlastné
vyplyva z obecného pravniho principu a je to feSeno v zakonu ustanovenimi o
povinném kolektivnim zastupovani a o smluvnim kolektivnim zastupovani.

Ubezpeduji vas, ze pfijeti téchto dvou pozmeénovacich navrht nikomu prav a
povinnosti ani neubude, ani nepfibude, pouze se tim odstrani pfipadné spory o
vyklad zakona, véetné potencialnich soudnich spora.

Damy a panové, dékuji vam za pozornost.

Mistopredseda Senatu Petr Smutny: Dékuji vam. Udéluji slovo panu
senatorovi Schovankovi, pfipravi se pan senator Zlatuska.

Senétor Vladimir Schovanek: Vazeny pane pfedsedajici, vazeny pane
mistopfedsedo vlady, damy a panove, neda mi, nez abych vystoupil tak, jako
v loriském roce na téma, které mé pomérné hodné trapi, a které se tykd zakona
121/2000 Sbh. Nejsem expert na tuto problematiku, a nejsem ani ¢lenem vyboru
kulturniho, ktery se touto problematikou zabyva. Nicméné pfestoZze rozumim tomu,
ze autorska prava musi byt chranéna, tak nerozumim té nastavbé. Pokud autor,
dejme tomu hudebniho dila, proda toto své dilo a prava s tim spojena vydavateli a
distributorovi a dostane za to odménu, muiZe si nasmlouvat za kazdy prodany nosi¢
dalSi néjaké odmény do budoucna. Tomu potud rozumim. Ale nerozumim tomu, kdyz
tento autor do konce svého zivota pobird nebo ma pobirat néjaké poplatky za kazdé
uvedeni tohoto dila nékde v televizi nebo nékde na néjaké verejné produkci.

Neumim si predstavit, kdyby tfeba dejme tomu takovy stolaf vyrobil uméleckou
zidli, prodal ji do néjakého restauracniho zafizeni a kromé platby za ni pozadoval od
toho hospodského za kazdého navstévnika, ktery se na tu zidli posadi, a jesté pokud
mozno podle vahy, urCit4 procenta. Tyto systémy mné pfipadaji neuvéfitelné slozité,
neprehledné a stava se bézné v praxi, ze tfeba do téchto restauracnich zafizeni
pfijde pracovnik OSA, fekne, vy tady mate dva televizory, budeme vybirat poplatky.
Za 14 dni pfijde pracovnik INTERGRAMU a chce totéz. Téchto spole¢nosti mame
v CR spoustu, nikdo o nich nema — nikdo, omlouvam se za ten vyraz, ale vétSina
ob&and o nich nema ani prehled, a zplsob predistribuovani téchto vybranych
poplatkd je naprosto nepruhledny a nejsem si zcela jist, jestli se skute¢né dostavaji
k autorim, nebo jestli vétSina z nich nekonéi a nespotfebovava se pravé ve
spole€nostech, které se timto zabyvaiji.

Mrzi mé, ze tady neni nejpopularnéjsi politik v zemi, ktery ma ve své gesci
tento z&kon, ale snad se k nému ma slova dostanou, a ja bych skuteéné doporucoval
se vazné zabyvat, abychom z toho zakona 121/2000 Sb. vykuchali paragrafy 24 az
28, paragraf 95 aZz 104 a z novely, kterou dnes projednavame, body 25 az 30, 76 az
110, pismena d) z paragrafu 105a a 105b, bod 112 a celou ¢ast tfeti a Ctvrtou.

Nebudu tento pozménovaci navrh predkladat, protoZze samoziejmé, jak jsem
uvedl, nejsem odbornik a nerad bych zplsobil problém. Rozumim tomu, ze v ES maji
jakasi zabéhnuta pravidla, ktera bychom méli pfizplsobit v naSem pravnim radu. Ale
jsem presvédCen, Ze kdejakou blbost do naSeho pravniho pofadku pfijimat
nemusime. Dékuiji.

Mistopredseda Senatu Petr Smutny: Dékuji vam, pane kolego, a nyni ma
slovo pan senator ZlatuSka.




Senator Jifi ZlatuSka: Pane predsedajici, damy a panove, v té novele je jesté
jeden problematicky bod, ktery se tyka zalezitosti, které souviseji s architekty. Ve
stavajicim zakonu je ustanoveni paragrafu 9 odst. 5, které ma byt v této novele
zruSeno a které se tyka staveb jiZ realizovanych a uzivanych, to znamena staveb, na
které bylo vydano pravomocné kolaudaéni rozhodnuti.

V tomto pfipadé se jedna o realizovanou rozmnoZeninu autorského dila, nebot
autorskym dilem architektonickym se rozumi stavby, resp. urbanisticky plan nebo
projekt, a to ve vSech jeho fazich a ¢astech, jak vyslovné stanovuje paragraf 2. odst.
3. autorského zakona.

Ta novela navrhuje vloZeni paragrafu 38d, které by znamenalo zdsadni posun
v omezeni prava autorského ve prospéch vlastnika a zhotovitele stavby, ale doSlo by
také k zasadnimu zasahu do zékony stanovené odpovédnosti autora za dilo. Podle
stavajici pravni dpravy, je to 8 9 odst. 5 autorského zakona, je omezeni prava
autorského véziciho se k architektonickému dilu umoZznéno vlastniku, pfip. uZivateli
pouze pro provedeni pfiméfenych zmén v mife nezbytné nutné a pfi souc¢asném
zachovani hodnoty dila. V pfipadé, Ze by se jednalo o zmény tykajici se technického
nebo provozniho ur€eni stavby, musely by takové zmény byt provadény vzdy
s védomim autora.

V navrhované pravni upravé je povolené omezeni autorskych prav vazici se
k architektonickému dilu rozSifeno nejenom na vlastnika, ale také na zhotovitele
stavby. Oproti stavajici upravé je tedy jasné naznaceno, Zze zmény v autorském dile
se nemusi tykat pouze stavby dokonené, to znamend existujici a uzivane, ale také
stavby nedokoncené.

Toto ustanoveni jde nejen proti zameéru prislusnych evropskych predpis,
zejména ¢l. 5 odst. 3 pism. n) smérnice Evropského parlamentu a Rady, zmifiované
2001/29/ES z 22. kvétna 2001, které pfipousti omezené zasahy do autorstvi toliko
pro ucely rekonstrukce budov, tedy budov vyslovné jiz dokoncenych, ale také proti
smyslu samotného zakona tak, jak je stanoven v 8§ 2 odst. 3, ktery chape autorstvi
jako pravo vztahujici se nejen na dilo dokoncené, ale také na jeho jednotlivé
vyvojové faze a Casti.

Dochazi také k pfimé kolizi se zakonem C¢islo 50/1976 Sb., o Uzemnim
planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjSich zakonu, a zakonem ¢islo 360/1992
Sh., o vykonu povolani autorizovanych architektd a vykonu autorizovanych inzenyra
a technik( ¢innych ve vystavbé, ve znéni pozdéjsich predpisu.

Podle téchto zakonu jsou osoby vykonavajici vybrané &innosti ve vystavbé, to
znamena architekti a inZzenyfi, odpovédny za, cituji, spravnost, Uplnost a
proveditelnost zpracované projektové dokumentace, a dale potom, zase cituji, za
spravné provedeni praci v souladu s dokumentaci ovéfenou stavebnim Gfadem ve
stavebnim Fizeni, za dodrZeni podminek stavebniho povoleni, povinnosti k ochrané
Zivota a zdravi osob a bezpecnosti prace, vyplyvajici z ostatnich pravnich predpisa.

Z tohoto divodu budu v podrobné rozpravé navrhovat pfislusné upraveni této
novely tak, aby tyto vady v pfedloze nebyly. Dékuiji.

Mistopredseda Senatu Petr Smutny: Dé&kuji vam, pane kolego. Dalsi
prihlaSenou je pani kolegyné Paukrtova. Prosim, ma slovo.

Senéatorka Sona Paukrtova: Pane predsedajici, pane mistopfedsedo viady,
damy a panové, ja bych rada podpofila pozmeénovaci navrhy, které tady zminoval
pan kolega ZlatuSka. Ten podnét vychazi z Ceské komory architektd a ja mam za to,



Ze v této véci doopravdy doslo v tom zakoné k ur€itym nedostatkim a rada bych se
zminila z jakého divodu.

Navrhované znéni, jak jiz zde zminil kolega ZlatuSka, umoZiuje bez souhlasu
autora vstoupit do procesu projektové pfipravy a provadéni stavby, nebot navrzené
znéni predpoklada zmény pfi provadéni staveb a zmény stavby, pfiemz stavebni
zékon zna dva pfipady zmén staveb, a to zménu staveb pfed dokon&enim, jiz se
rozumi zména projektové dokumentace stavby v prabéhu jejiho provadéni, tedy
pfistup do jedné z fazi vzniku dila, a jednak zménu vyuZiti stavby, jiz se rozumi
zmeéna stavby jiz realizované.

Myslim, Ze Cesk& komora architektli je srozuména s posilenim postaveni
vlastnik(l a uzivatelll staveb jiz existujicich a sdili nazor, Ze ochrana by méla byt
poskytnuta jen v pfipadech zvlastniho vyznamu realizovanych dél, nikoliv plosné.
Takové znéni by ostatné vic vyhovovalo poZadavku smérnice 2001/29/ES z 22.
kvétna 2001. OvSem vnitfni rozpornost navrhovaného ustanoveni je patrna z toho, ze
se uklada tém, kdo zasahuji do autorského dila, uvédomit o svém umyslu autora a na
vyzadani a jeho naklady mu poskytnout dokumentaci stavby v€etné vyobrazeni
vystihujici stav prfed jeho provedenim. To znamena, zakon uklada pavodnimu
autorovi, aby si za své penize pofidil jiz existujici dokumentaci, jejiz je autorem, tj.
dokumentaci dila pfed provedenim zmén, a to také znamena nebo predpoklada, ze
autoru dila byl odepfen autorsky dohled, nebot’ se mu oznamuje zména zhotovované
stavby, realizovana jinou osobou a neni zifejmé, na jakém pravnim zékladu.

Tento postup je vrozporu s Eeskymi i evropskymi pozadavky na profesni
vykon a odpovédnost. Architekt zhotovujici zménu projektu &i planu by se dostal do
rozporu se zakonem o vykonu povolani a profesnim a etickym fadem.

Ja vim, Ze na garan¢nim vyboru, myslim, Ze to byl garan¢ni vybor, tato
problematika projednana byla a tésné neproSel, tento pozmérfovaci navrh, ale ty
davody mi pfipadaji natolik vazné, Zze bych se primlouvala, pokud ten zakon bude
postoupen do podrobné rozpravy, pro pfijeti pozménovacich navrhd, které predklada
kolega ZlatuSka. Dékuji vam za pozornost.

Mistopredseda Senatu Petr Smutny: Dé&kuji vam, pani kolegyné. Byla jste
posledni pfihlaSenou do obecné rozpravy. Nikoho dalSiho pfihlaSeného nemam,
takZze obecnou rozpravu kon&im. Ptam se pana navrhovatele, zda se chce vyjadfrit.
Chce. Pane mistopfedsedo vlady, prosim, mate slovo.

Mistopfedseda vlady CR Jifi Havel: Dékuiji, pane predsedajici. VaZené pani
senatorky, vazeni pani senatofi, ja si obrovsky vazim, a predkladatel si obrovsky vazi
pozornosti, kterou jste vénovali tomuto navrhu zakona. Pfesto bych si dovolil vas
pozadat, zdali byste jesSté jednou pfeci jen nezvazili pfijeti zakona jako celku. Cela
fada navrht, které zde padly, jsou samoziejmé akceptovatelné. Ve vétSiné pripadd
jsou alternativou a moznou alternativou zvoleného pfistupu.

Samozfejmé upozorfiuji znovu na tu véc, Zze jsme v obrovském cCasovém
presu, protoze tlak na CR i z hlediska proceduralnich krokd EU v tomto sméru roste.

K tomu, co zde zaznélo v obecné diskusi, bych si dovolil se vyjadfit pouze
k nazoru, ktery zde prednesl pan senator Schovanek. Ja samoziejmé chapu piné to,
odkud jde zdroj jeho pfipominek, ale na druhé stran& musim fici, ze CR je deset let
ve vSech analyzach mezinarodnich instituci teréem naprosto soustfedéné kritiky za
flagrantni poruSovani autorskych prav vSeho druhu. Vtomto sméru mame velmi
Spatnou povést a vtomto sméru ten rozmér poruSovani prav je u nas opravdu
obrovsky.



Cili chci fici, ze i kdyZ nékteré véci z toho nam pfipadaji nepfijemné, i kdyz
samoziejmé do budoucna musime uvazZovat o tom, jak tuto oblast upravit, aby
technicky byla vhodnéjsi, tak jsou to véci, kterym se tézko muzeme vyhnout. Stejné
jako t&Zko mOzeme pravné prijmout princip, Ze by se nékdo mohl vzdat prav, ktera
mu teprve vzniknou. To je konec koncu princip, na kterém je postaveno ob&anské
pravo, ktery asi téZko Ize prolomit.

Konec koncu, kdybychom zvolili ten jiny postup, jakkoliv by mné osobné byl
samoziejmé sympaticky, tak budeme opét ne riskovat zahajeni procedur ze strany
EU, ale budeme riskovat otevieni celé fady arbitraZnich sport, které by CR v tomto
pfipadé Cekaly, takze v tomto pfipadé chapu tu véc, i j& mam pocit, Ze je pro nas
v tuto chvili administrativné velmi naro¢na. Pokusme se to feSit tak, abychom tu
administrativu redukovali, ale nemizeme vylit z vanic¢ky i dité.

Cili znovu k zakonu jako k celku, prosim véas spie o to, abyste zvazili, zdali
pfijimat ty alternativy &i nikoliv. K vétSiné z nich, k vétSiné z téch navrhd, které zde
zazni, budeme mit v zasadé neutralni stanovisko.

Mistoprfedseda Senatu Petr Smutny: Dékuji vdm, pane predkladateli. A nyni
davam slovo zpravodaji garanéniho vyboru. Nechce se vyjadfit k pravé probéhlé
rozpravé. A vzhledem ktomu, Ze nezaznél ani navrh schvalit, ani zamitnout,
oteviram podrobnou rozpravu. Ptam se, kdo se hlasi do podrobné rozpravy. Pan
kolega Volny, pan kolega ZlatuSka a pan kolega Oberfalzer. TakZze v tomto poradi
dostanete slovo. Pane kolego, prosim.

Senator Jaromir Volny: Damy a panove, dva moje pozménovaci navrhy tak,
jak jsem je avizoval v obecné rozpravé, vam byly rozdany v pisemné formé na lavice.
Cili ja je preétu.

Za prvé. V ¢lanku jedna bodu 25 v paragrafu 24 odst. 2 ve vété druhé vypustit
slova ,je opravnén pozadovat odménu pouze za prodej origindlu autorl, které
zastupuje, a“. Cili tato slova se vypousti. Jesté jednou opakuji, Ze jde o moznost
zabranéni dvojimu vykladu zékona. A véta tedy zUstane po tomto vypusSténi slov ve
formé, Ze kolektivni spravné je povinen umoznit povinnym osobam nahlizet do
rejstfiku podle § 100 odst. 1 pism. e).

Za druhé. V ¢lanku jedna bodu 25 v § 24 odst. 6 ve vété prvé slovo ,ma“
nahradit slovy ,a kolektivni spravce maji“. To znamena, Ze véta by znéla v té uvodni
¢asti misto ,autor ma pravo na jakoukoliv informaci od obchodnika®, tak tedy by znéla
»autor a kolektivni spravce maji pravo na jakoukoliv informaci od obchodnika“. Dékuiji
vam za pozornost.

Mistopredseda Senatu Petr Smutny: Dékuji vdm. Nyni ma slovo pan kolega
Zlatuska.

Senator Jifi ZlatuSka: Pane pfedsedajici, damy a panové, jak jsem avizoval,
predkladdm pozménovaci navrhy. V té papirové Casti jste dostali tfi. Vzhledem
k tomu, Ze ten druhy je lépe formulovan v navrhu komise, ktery bude predkladat
kolega Oberfalzer, tak formalné predlozim jen dva z nich.

Ten prvni se tykd problematiky, ktera zde byla avizovdna kolem
architektonickych dél. Navrhuji v ¢asti prvni v ¢l. fimska jedna v bodu 31 v § 38b
pism. b) upravit znéni takto: ,b) Navrhne nebo provede zménu dokoncené stavby,
ktera je vyjadifenim architektonického dila, v mife nezbytné nutné a pfi zachovani
hodnoty dila. Je-li to opodstatnéné vyznamem architektonického dila a Ize-li to na



ném spravedlivé poZzadovat, je povinen pfedem uvédomit o svém umyslu autora a na
vyzadani mu poskytnout dokumentaci stavby, v€etné vyobrazeni vystihujici stav pred
provedenim zmén."

Zduvodriovat podrobné jiz nebudu, protoze jsme se tomu vénovali — jak ja, tak
kolegyné Paukrtova v obecné rozpravé.

Druhy navrh, ktery pfedkladam, se tyka Upravy v ¢asti 4. v ¢lanku fimska Sest
v bodu tfi, paragraf 78d odst. 1 upravit znéni takto: ,1. Pfedseda senatu muze,
vyZaduji-li to okolnosti, ulozit navrhovateli povinnost slozit jistotu k zajiSténi nahrady
Skody nebo jiné Ujmy, ktera by vznikla zajisténim predmétu dikazniho prostredku.
VySi jistoty stanovi pfedseda senatu s pfihlédnutim na okolnosti pfipadu, maximalné
vS8ak ve vysi 100 tisic korun. Tato stanovena jistota je splatna do osmi dnd od
doru¢eni rozhodnuti o stanoveni jistoty navrhovateli. Podalo-li navrh vice
navrhovatell, jsou povinni jistotu slozit spole¢né a nerozdilné.*

Zde k odlvodnéni. Ta jistota slozena k zajisténi nahrady Skody nebo jiné
ajmy, kterd by vznikla zajisténim predmétu dikazniho prostfedku, by méla byt
umérna hodnoté zajiSténeho pfedmétu, a tim i vySi mozné sSkody vzniklé zajiSténim
predmétu dikazniho prostfedku.

Hodnota zajisténého prfedmétu, zejména pokud by se jednalo o vzorek
k ohledani podle § 133b OSR nebo o otisk dat poéitade, ze kterého dochazelo ke
sdélovani dila verejnosti, mize byt pfitom vyrazné nizSi nez 100 tis. korun a
povinnost navrhovatele ulozZit s kazdym jednotlivym navrhem tak vysokou &astku, by
byla v rozporu s ¢l. 3 vymahaci smérnice neodlivodnitelné nakladna.

Povinnost sloZit jistotu ve vySi 100 tis. korun s kazdym navrhem na zajisténi
ddkazniho prostfedku by autorovi prakticky znemoznila G&inné branit sva prava
v pfipadech, kdy jsou neopravnéné rozmnozeniny jiz v SirSi distribuci a autor pfitom
nemuze uplatiovat sva prava vucéi osobné, kterd rozmnozeniny do distribuce
poskytla, napfiklad kvuli jejimu zaniku u zahrani¢nich osob sidlicich v zemich
neposkytujicich srovnatelnou ochranu prav ¢i pokud puvodce neopravnénych
rozmnozenin neni znam.

V této souvislosti neobstoji argument, kterym zpochybnili tuto Gpravu zastupci
ministerstva kultury na jednani vyboru, Ze vySe povinné jistoty je stanovena shodné i
u jinych fizeni OSR. To, Ze na vyboru byl predkladatelem predioZen nepravdivy
argument, ktery nemohl byt na jednani vyboru ovéfen a zmétl tak to dalSi jednani o
této zméné, mé vede k tomu, Ze tento navrh predkladam pfi projednavani na plénu.

Jistota se povinné uklada spolu s navrhem na nafizeni pfedbé&zného opatfeni
podle § 75b, pficemz vySe této jistoty je 50 tis. korun a jen v obchodnich vécech 100
tis. korun. V pfipadé nafizeni predbé&zného opatieni si Ize spiSe predstavit vznik
Skody nez pfi zajisténi dukazl, ktery je v pfipadé nelspéchu navrhovatele ve véci
samé odpurci vracen. VySi jistoty ve vécech drazebniho jednani stanovuje soud a
jistota ve vécech umorovaciho fizeni o sménce ¢i Seku ma byt pfiméfena. Je tedy
zfejmé, Ze OSR nema jednotnou vysi jistoty, ani jednotny systém jejiho stanoveni, a
Ze tedy pripadné namitky proti této Upravé nejsou v poradku. Dékuiji.

Mistopredseda Senatu Petr Smutny: Dékuji vdm, pane kolego. Znamena to
tedy, Ze v pisemném materialu, ktery jsme od vas dostali, si vySkrtneme bod Cislo
dvé. (Ano.) A nyni davam slovo panu kolegovi Oberfalzerovi. Prosim.

Senéator Jifi Oberfalzer: Ja se jen zeptam, pane piredsedajici, jestli musim
¢ist text pozménovacich navrh(, je-li obsazen v tisku, ktery jsme distribuovali.



Mistopredseda Senatu Petr Smutny: Pokud jsme ten tisk dostali pfed naSim
jednanim, tak nemusite.

Senator Jifi Oberfalzer: Je to tisk 287/2.

Mistopredseda Senatu Petr Smutny: Takze nemusite. Staci, kdyZ ho budete
komentovat.

Senétor Jiri Oberfalzer: Ja bych si tedy dovolil, za prvé, fici, Ze aZz na jeden
pozménovaci navrh, a to hned vysvétlim, si tyto pozménovaci navrhy osvojuji, takze
mohou byt oficialné podany a dovolim si vysvétlit zhruba jejich vyznam.

Pod porfadovym Cislem jedna jde o doplnéni slov ,volna uziti k zakonnym*. Jde
o to, aby byla autorska dila ddkladné ochranéna jiz v dobé pred jejich zvefejnénim.
Dnes je totiz velice bézné, Ze napfiklad dila nékteré zahrani¢ni, ale i domaci
kinematografie existuji na piratskych kopiich daleko pfedtim, nez probéhla jejich
premiéra. Cili jde o to, aby tato ochrana dé&l byla diikladngjsi.

Druhy bod, ktery dopliuje slova do 8§ 30 odst. 3 ,a pofizeni zdznamu
audiovizualniho dila pfi jeho provozovani ze zaznamu nebo jeho pfenosu i pro
osobni potfebu fyzické osoby“. Jde o duslednéjSi zakaz pofizovani zaznami
v prubéhu néjaké produkce, at uz jde o reprodukovanou produkci nebo autentickou
divadelni, hudebni nebo filmovou.

Treti bod doplnhuje ke slovu ,vyrabi“ jesté slova ,vyviji“. Jde o to, aby bylo
postiZitelné jakékoliv pfipravovani zneuziti néjakého autorského dila, prolomeni jeho
ochrany nebo ochrannych kédl a jinych prostfedkl, které maji zabranit jeho
piratskému mnozeni. Pokladame za dllezité, aby uz samotné vyvijeni téchto
prostfedkd bylo postizitelné, nejenom az ta faze, kdy dochazi k jejich vyrobé.

Pod pofadovym Cislem ¢Ctyfi je pozménovaci navrh, ktery jsme sice
odsouhlasili, ale po dukladné konzultaci s legislativou jsme zjistili, Ze je matouci a
nema prakticky zadny vyznam. Cili tento navrh nepodavam. Je tam odkaz na vétu,
kde se o uzivatelich nehovofi. Cili tento pozménovaci navrh, opakuji, nepodavam.

Pod poradovym ¢islem pét je doplnéni odstavce do § 49, kde se pfi sjednani
odmeény ma pfihliZzet k Gcelu licence, zpusobu a okolnostem uZziti dila a k Gzemnimu,
¢asovému a mnoZstevnimu rozsahu licence. Tento paragraf pouze zpresnuje
okolnosti, které maji byt rozhodné pfi sjednavani odmény za udéleni licence. Jde
v podstaté o to, aby autofi méli lepsi vyjednavaci pozici s distributory nebo vysilateli
jejich dél.

Uznali jsme tento zajem, tento podnét priSel z Asociace scénaristl a reziséru
a vzhledem ktomu, ze oni vychazeji ze své praxe, tak pokladam za uzite¢né,
abychom jim tu situaci usnadnili.

Poslednim pozménovacim navrhem je bod ¢&islo Sest. Tykd se poplatku za
pujcovani knih a jinych tiSténych praci v knihovnach. Jak jsem jiz fekl v obecné
rozpravé, puvodnich 50 haléfu bylo snizeno na 10 haléfi nejspiSe nepochopenim pfi
projednavani tohoto tisku v Poslanecké snémovné.

Ja vas nechci unavovat Cisly, ale mozna jenom pro ilustraci. Pfi 10 haléfich a
podtu autori a poétu vypuljéek v CR, by honoraf plynouci z této sluzby pro jednoho
autora znamenal asi 120 korun za rok, pficemzZ nejméné polovina z toho by vlastné
smérovala do zahrani€i. ZvySeni na 5nasobek bude znamenat, Ze se pfiblizi tato
Castka alespon tisicikoruné. Neni to tedy Zzadna zavratna zména a poslouzi Iépe
k ohodnoceni autorstvi, tedy intelektualniho dila.



Obecné si myslim, Ze tento zékon je dobry a nesouhlasim s n4zory, které tady
zaznély v rozprave, které utoCily proti samému principu ochrany prav a odmény za
autorstvi. Myslim si, Ze v CR se obecné velmi podceriuje hodnota intelektualni prace
a hodnota intelektualniho vlastnictvi, a nakonec to docela vystizné ilustroval pan
vicepremiér, kdyZz se zmifioval o tom, jakymi prochazime soudnimi pfemi a
arbitrazemi v této véci. Je to svédectvi, Ze Ucta k témto vécem je chaba dokonce i
v zdkonodarném sboru. J& budu réd, kdyZz se nam podafi tento tisk vylepsSit a kdyz
tyto pozménovaci navrhy podporite.

Mistopredseda Senatu Petr Smutny: Dékuji vam, pane kolego. Znamena to
tedy, Z v navrhu komise si vysSkrtneme bod c¢islo &tyfi. (Ano.) Dékuji. Jako dalSi se
pfihlasil do rozpravy pan kolega Zlatuska. Prosim.

Senator Jifi ZlatuSka: Damy a panoveé, ja bych jenom chtél — jsem mirné
zmaten z hlediska toho, co predkladal kolega Oberfalzer, a text téch schvalenych
pozménovacich navrhl. Zejména se to tyka toho ustanoveni paragrafu 43 odst. 2
vtom slové ,vyrabi a vyviji“. To neni obsaZzeno ve schvélenych pozménovacich
navrzich a je to véc, kterou tak, jak ji sice odivodroval, vypada sice logicky, ale neni
v pofadku z hlediska toho, Ze ochranné prostfedky jsou €asto autory ochrannych
prostfedku pfipraveny pro jedno konkrétni technické zafizeni nebo jeden konkrétni
programovy systém.

To, Zze se umoziuje vytvaret prostiedky, které v okamziku, kdy si uzivatel
zakoupi to dilo, chce je pouZivat na platformé jiné, nez pro kterou to bylo pfipraveno,
tak pro toto jsou legitimni kroky, které obcas byvaji kritizovany jako obchazeni
zékona.

Proto, pokud by to opravdu bylo pfedkladano, tak bych rad varoval pfed
pfijetim, ale upozoriuji na to, Ze to neni v tom pisemném usneseni z vyboru. Takze
jsem na to nereagoval v obecné rozpraveé, protoze jsem nepfedpokladal, Ze tady toto
bude predkladano.

Mistopredseda Senatu Petr Smutny: Dale se pfihlasil kolega Volny.

Senator Jaromir Volny: A panové, pokud je tady spor o slova vyrabi a vyviji,
atd., tak ja upozornuji, Ze pavodni usneseni je neplatné a bylo opraveno. Cili je
otazka, jestli oba panové necitovali kazdy z jiného usneseni. Jinde ten spor nevidim.

Mistopredseda Senatu Petr Smutny: Nyni se hlasil pan kolega Oberfalzer.
Ale bude 5 minut pfestavka na vyjasnéni stanovisek.

(Schuze prerusena do 10.46 hodin.)

Mistopredseda Senatu Petr Smutny: Takze budeme pokracovat. Do
podrobné rozpravy se hlasi kolega Oberfalzer, kterému davam slovo.

Senator Jifi Oberfalzer: Ja& se musim omluvit, Ze jsem tady zpusobil urdity
zmatek. Je to zpUsobeno tim, Ze zastupuji pana senatora Mitlenera a prednasel jsem
pozménovaci navrhy podle papiru, ktery mi dal véera do ruky. Dokonce miZeme
potvrdit jeho rukopis, Ze mi k tomu psal poznamky. Nicméné mezitim byl distribuovan
tisk 287/2, ale s dovétkem usneseni, v zavorce ,oprava“. Ja vas poprosim, abyste se
pokusili identifikovat, zda mate tento material na stole, néktefi ano, Cili je to ten



opraveny tisk. A ten se lisi. Zejména se liSi tim, Ze neobsahuje plivodné anoncovany
bod Cislo 3, kde se ke slovu vyrabi doplauje vyviji. Po konzultaci s garan¢nim
zpravodajem nebudu ani doplhovat tento bod a nebudeme tento pozménovaci navrh
navrhovat.

Pozménovaci navrh, ktery jsme stahli, protoZe jsme zjistili, Ze legislativhé neni
v porfadku a ja jsem fikal, Ze ma porfadové Cislo 4, podle tohoto opraveného textu ma
&islo 3. Cili pozménovaci navrh 3 podle toho opraveného usneseni nebudu podavat.
Pan garancni zpravodaj to se mnou konzultoval, takZze on se orientuje v téch
pozménovacich navrzich a provede vas hlasovanim tak, abyste neméli pochybnosti o
tom, jak to je. Cili je3té jednou omluva, do3lo ke vzniku nového tisku, od véerejska, o
kterém jsem nevédél, a vychazel jsem z podkladu, které jsem dostal od naSeho
zpravodaje. Jestli to takhle staCi jako vysvétleni — pan garancni zpravodaj se pak
ujme pruvodcovstvi.

Mistopredseda Senatu Petr Smutny: TakZze vam dékuji za vysvétleni, do
podrobné rozpravy nemam nikoho pfihlaseného, takze podrobnou rozpravu kon¢im a
ptdm se, zda si pan navrhovatel pfeje vystoupit se zavéreénym slovem. Prosim, pane
mistoprfedsedo viady.

Mistopfedseda vlady CR Jifi Havel: TakZe velmi rychle, apeloval jsem uZ
dvakrat, radé&ji zmény nepfijimat, ale konzistentni jsem v jedné véci, to je, Ze
konstatuje, Ze naprosta vétSina téch navrhl je koneckoncu pfipustnou alternativou
toho, co vtom zakonu je. Mam samozfejmé tady napsanu spoustu Ufednich i
vlastnich titérnych pfipominek, kdy bych tady mohl dlouze polemizovat s tim, zdali
dejme tomu ta ochrana architektonického dila zase nemlZe byt v podstaté
administrativné zneuzita tfeba proti drobnému stavebnikovi atd.

Mohli bychom mluvit o ob&anském soudnim Ffadu na téma, Ze koneckoncu to
znéni, které tam dnes je, bylo konzultovano legislativni radou, ze se ktomu
vyjadiovali nejvétsi znalci ob&anského zakoniku a ob&anského soudniho radu, jako
je pan dr. Bure$S nebo dr. Drapal. Ale konstatuji jednu véc, Ze jsou to porad urité
alternativy, nejde o superzasadni véci, Cili aC vas prosim, nepfijimejme ty zmény,
konstatuji, ze k samotnym zménam mam v zasadé; a predkladatel ma v zasadé
nézor neutralni.

Mistopredseda Senatu Petr Smutny: Dékuji vam, pane navrhovateli a nyni
prosim zpravodaje garan¢niho vyboru, aby se vyjadfil k podrobné rozpraveé.

Senator Jiri ZlatuSka: Pane pfredsedajici, damy a panoveé, konstatuji, ze
vystoupili tfi senatofi s pozménovacimi navrhy, jak jste je slySeli, plus je zde navrh
schvéleny vyborem pro védu, vzdélavani, kulturu, lidsk& prava a petice. Nepadl navrh
na schvaleni, ktery koneckoncu v té podrobné rozpravé jiz padnou nemohl.

Mistopredseda Senatu Petr Smutny: Pane senéatore, Zadam vas, abyste
v souladu s jednacim fddem Senétu prednaSel jednotlivé pozménovaci navrhy, které
zde zaznély, abychom o nich mohli hlasovat, a zaroven nam fikal, jakym zptisobem o
nich budeme hlasovat.

V séle je pfitomno 63 senatorek a senator(i, potfebné kvorum pro pfijeti
jednotlivych navrha je 32. Pane zpravodaji, o éem budeme hlasovat?




Senétor Jifi ZlatuSka: Jako prvni bychom hlasovali pozménovaci névrh
z garanéniho vyboru, ktery je totozny s bodem 2 navrhu z komise, tyka se piratstvi
v kinech. Doporucuji.

Mistopredseda Senatu Petr Smutny: Stanovisko pana navrhovatele?
Neutralni. Pan zpravodaj — doporucuje.

Zahajuji hlasovani. Kdo jste pro tento navrh, zvednéte ruku a tlacitko ANO.
Kdo jste proti tomuto navrhu, zvednéte ruku a stisknéte tlacitko NE.

Konstatuji, Ze hlasovani poradové cCislo 152 se z 64 pfitomnych senéatorek a
senatorl pfi kvoru 33 pro vyslovilo 49, proti nebyl nikdo, tento navrh byl pfijat.

Pane zpravodaji, prosim, dalSi navrh.

Senétor Jifi ZlatuSka: Déle bychom pokracovali navrhy komise osvojené
kolegou Oberfalzerem. Prvni je zména ¢lanku 1 bodu 31, tam se jedna o zakonné
nahrazeni volného uziti a zdkonné. Doporuduiji.

Mistopredseda Senatu_ Petr Smutny: TakZe hlasujeme o bodu jedna
z predloZzeného navrhu komise. Stanovisko navrhovatele? Osvoji si to pan zpravodaj,
Ze bychom hlasovali en bloc o vSech navrzich v navrhu komise?

Senator Jifi ZlatuSka: Muzeme hlasovat en bloc, ja bych vtom pfipadé
jenom konstatoval, Zze se bude hlasovat o bodu 1 ¢&ast prvni bod 31 § 29 odstavec 2,
bodu 4, ten se tyka Upravy § 96 odstavec 3. Dale Upravy 8§ 49 v doplnéni odstavce 7,
tj. bod 5. ztoho tisku. A bod 6. ztoho tisku komise, Uprava bodu 112, kde se
v odstavci 10 ¢islovka 010 méni na 050. Tak toto mizeme hlasovat en bloc. J& jsem
to jen uvadél podrobné vzhledem k tém drobnym zmatkim. Doporucuiji.

Mistopredseda Senatu Petr Smutny: Dékuji. Takze hlasujeme o navrhu
komise svyjimkou bodu 3. Pan navrhovatel ma neutralni stanovisko, pan
zpravodaj doporucuje. Zahajuji hlasovani.

Kdo jste pro, zvednéte ruku a stisknéte tlacitko ANO. Kdo jste proti, zvednéte
ruku a stisknéte tlaCitko NE. Také tento navrh byl pfijat, konstatuji, ze v hlasovani
poradové ¢islo 153 se ze 65 pfitomnych senatorek a senatorl pfi kvéru 33 pro
vyslovilo 49, proti byl 1, navrh byl pfijat. DalSi navrhy, pane zpravodaji.

Senator Jifi ZlatuSka: Dé&le budu pokracovat témi navrhy, které jsem
pfedkladal ja. Tim prvnim je navrh oznaéeny €islem 1, tyka se toho, aby Upravy, to
rozvolnéni bylo az pro dokonéené stavby, nikoliv stavby v prabé&hu. Doporuduiji.

Mistopredseda Senatu Petr Smutny: Deékuji. Stanovisko navrhovatele?
Neutralni. Zpravodaj doporucuije.

Zahajuji hlasovani. Kdo jste pro, zvednéte ruku, stisknéte tlacitko ANO, kdo
jste proti, zvednéte ruku a stisknéte tlaCitko NE. Také tento néavrh byl schvalen.
Konstatuji, Ze hlasovani poradové Cislo 154 se ze 64 pfitomnych senéatorek a
senator( pfi kvoru 33 pro vyslovilo 46, krotil nebyl nikdo. Pane kolego, dalSi navrh.

Senator Jifi ZlatuSka: DalSi v poradi bude ten mudj druhy navrh oznacéeny
Cislem 3 vtom pisemném textu, to je ta Uprava ob&anského soudniho Ffadu na to,
aby ta jistota nebyla stanovena taxativné, ale byla stanovena rozhodnutim soudu.
Doporucuji.



Mistopredseda Senatu Petr Smutny: Stanovisko navrhovatele neutralni.
Zpravodaj doporucuje. Zahajuji hlasovani.

Kdo jste pro, zvednéte ruku a stisknéte tlacitko ANO, kdo jste proti, zvednéte
ruku a stisknéte tla¢itko NE. Také tento navrh byl schvalen. Konstatuji, Ze
v hlasovani poradové ¢&islo 155 se ze 64 pfitomnych senatorek a senatoru pfi kvoru
33 pro vyslovilo 45, proti nebyl nikdo. Navrh byl pfijat.

Senator Jifi ZlatusSka: Dale je to dvojice pozménovacich navrha kolegy
Volného, ktera zpfesnuje to znéni, ten prvni, vlastné explicitné rozsifuje zakonem
stanovena prava kolektivniho spravce. Vtom druhém tam specificky urCuje také
pristup kolektivniho spravce k tém informacim. Doporucuiji.

Mistopredseda Senatu Petr Smutny: Pan navrhovatel souhlasi, pan
zpravodaj doporucuje.

Takze zahajuji hlasovani. Kdo je pro, zvednéte ruku a stisknéte tlaCitko ANO,
kdo jste proti, zvednéte ruku a stisknéte tlaCitko NE.

Konstatuji, Ze v hlasovani pofadové Cislo 156 se ze 64 pfitomnych senatorek
a senatoru pfi kvoru 33 pro vyslovilo 49. Tento navrh byl pfijat.

Tim jsme, pane zpravodaji, vyCerpali vSechny pozméfovaci navrhy a muzeme
pfistoupit k hlasovani o tom, zda névrh zdkona vratime PS, ve znéni pravé
pfijatych pozménovacich navrha.

Zahajuji hlasovéani. Kdo jste pro, zvednéte ruku a stisknéte tlac¢itko ANO, kdo
jste proti, zvednéte ruku a stisknéte tlaCitko NE. Konstatuji, Ze v hlasovani poradove
¢islo 157 ze 64 pritomnych senatorek a senatoru pri kvéru 33 se pro vyslovilo 53.
Navrh byl pfijat.

A nyni v souladu s usnesenim Senatu &. 65 ze dne 28. ledna 2005 poveéfime
senatory, ktefi odivodni usneseni Senatu na schuzi PS. Navrhuji, aby se jimi stal
pan senator ZlatuSka a pan senator Mitlener, ktery zde sice neni, ale bylo mi
tlumoceno, Ze souhlasi. TakZe navrhuji tyto dva kolegy. Zahajuji hlasovani.

Kdo souhlasite s timto povéfenim, zvednéte ruku a stisknéte tlacitko Ano, kdo
jste proti, zvednéte ruku a stisknéte tlaCitko NE. Navrh byl schvalen.

Konstatuji, Ze v hlasovani pofadové ¢islo 158 se ze 64 pfitomnych senatort a
senatorek pfi kvéru 33 pro vyslovilo 55, proti nebyl nikdo. Dékuji zpravodajum, dékuiji
panu navrhovateli a kon&im projednavani tohoto bodu.

Vzhledem k tomu, Ze se naSe jednani protahlo, pan mistopfedseda vlady musi
odejit, takZe navrhuji zménu programu, Ze oba body, které jsme predfadili, abychom
zaradili na jednani naSeho programu odpoledne, kdy se pan mistopfedseda viady
dostavi. O této zméné budeme bezprostfedné hlasovat.

Zahajuji hlasovani. Kdo jste pro, zvednéte ruku a stisknéte tlacitko ANO. Kdo
jste proti, zvednéte ruku a stisknéte tlaitko NE. Navrh byl schvalen. V hlasovani
poradové cisloi 159 se zfe 63 pfitomnych senatorek a senatort pfi kvoru 32 se
vyslovilo pro 54.

Ja dékuji panu mistopfedsedovi vliady; a my se nyni vystfidame.

Mistopredseda Senéatu_Jiri _LiSka: Vazené kolegyné a kolegové, déle
budeme projednavat bod

Navrh zakona, kterym se méni zédkon €. 231/2001 Sb.,
o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani a o zméné dalSich zakon,



ve znéni pozdéjSich predpisu, a nékteré dalsSi zakony

Tento navrh zakona jste obdrzeli jako senatni tisk €. 300. Ja vitm a z&roven
Zzadam pani ministryni Bérovou, aby nas seznamila s navrhem tohoto zakona.

Ministryné vlady CR Dana Bérova: Dé&kuji pane predsedajici, dobré rano,
damy a panové. Jsem rada, Ze mohu pfed vas predstoupit s ndvrhem zéakona, kterym
se méni zakon €. 231/2000 Sb., o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani.

Jak vite, jeho vznik nebyl jednoduchy a vladni navrh byl pFfedloZzen do
Parlamentu jiz v lednu roku 2005. Nicméné navrh tohoto zakona se stal tématem
celospole¢enskym, velmi politickym a tim prfedmétem mnoha diskusi, takze
projednavani bylo velmi komplikované a PS se k zakonu nékolikrat vracela.

Ukolem pfedkladaného navrhu zéakona je stanovit zékonné podminky pro
pfechod z analogového na digitalni rozhlasové a televizni vysilani. Digitalni vysilani
se stalo celoevropskym tématem, problematikou diskutovanou i na pGdé EK.
Pripomerfime napf. sdéleni komise k akceleraci pfechodu z analogového televizniho
vysilani na digitélni televizni vysilani z loriského roku.

Digitalizace pfinasi mnoho vyznamnych zmén do rozhlasového a televizniho
vysilani, a to pro vSechny zucastnéné strany. Klady digitalniho vysilani jsou
prfedevsim v liberalizaci medialniho trhu a ve zefektivnéni vyuzivani radiového
spektra a i z tohoto duvodu je to proces, kterému nelze zabranit a ktery probiha na
celém svété. Pro divaky pak pfinese zlepSeni kvality obrazu a zvuku a zvySeni poctu
vysilanych programu.

Na druhé strané je zfejmé, Ze s pfechodem jsou spojeny i finan¢ni naroky,
které vzniknou, at uz na strané divak( v souvislosti s nutnosti pofizeni zafizeni
umoznujiciho pfijem digitalniho vysilani, ¢i na strané provozovatell vysilani, at uz
provozovatell technickych nebo drZiteld licenci.

Novela feSi pfechod na digitalni vysilani pfedevsim pomoci principu oddéleni
regulace obsahu vysilani od regulace pfenosu, vysilani novym vymezenim
pusobnosti Rady pro rozhlasové a televizni vysilani a jejino vztahu k Ceskému
telekomunikaénimu Ufadu a upravou celého licenéniho fizeni.

Pfechod na digitalni vysilani pak upravuji technicky zejména pfechodna
ustanoveni. Stavajicim provozovatelim celoploSného televizniho vysilani s licenci
pro analogové televizni vysilani, kdy ty licence jsou platné velmi dlouho, az do roku
2017, byla rozhodnutim Rady licence rozSifena o pravo vysilat tento program i
digitalngé, a tak jeSté pfi splnéni stanovenych podminek vznikne pravo na udéleni
licence k celoploSnému digitalnimu vysilani dalSiho programu. V¢etné sluzeb pfimo
souvisejicich s timto programem.

Novela rfeSi také prechod na digitalni vysilani pro provozovatele regionalniho
vysilani.

Novela soucasné doplriuje zakon o elektronickych komunikacich, kde
v pfechodnych ustanovenich tohoto zdkona se stanovi naleZitosti tzv. technického
planu prechodu, coz je velmi dullezity dokument - harmonogram a technické
podminky prechodu na digitalni vysilani, ktery se uklada ke zpracovani Ceskému
telekomunika¢nimu Gfadu.

V oblasti rozhlasového a televizniho vysilani prfedkladany navrh zavrSuje
transpozici smérnice o univerzalni sluzbé, a to u institutu povinného Sifeni uréeného
rozhlasového nebo televizniho programu a stimto programem souvisejici sluzby.
Uginnost zakona je navrzena dnem jeho vyhlaseni s vyjimkou &lanku 1 bodu 26, 58 a
59, které by mély nabyt G€innosti 1. lednem 2012.



V souvislosti s pfedkladanou novelou bych vas chtéla informovat, Ze vlada
pfijala 15. bfezna koncepci rozvoje digitalniho televizniho vysilani, kterd obsahuje
dalsi predpoklady a zakladni harmonogram pfechodu na digitalni vysilani s tim, Zze mi
ulozila pfedlozit viadé dalSi material obsahujici navrh na zfizeni narodni koordinaéni
skupiny. Tato skupina bude zfizena jako doCasna pracovni komise vlady pro
koordinaci pfechodu na digitalni vysilani, v jejimz Cele bude narodni koordinator
jmenovany vladou a ¢innost koordina¢ni skupiny se bude fidit statutem schvalenym
vladou.

Pokud jde o pozménovaci navrhy VVVK a Stalé komise Senéatu pro sdélovaci
prostfedky, bych chtéla na Uvod projednavani jen fici, ze fada z nich v obdobném
znéni jiz byla projednavana v PS a stanoviska k jednotlivym pozméfovacim navrhum
budou proto konzistentni s ndzory ministerstva informatiky prfednesenymi na plénu
snémovny. Véfim, Ze budete tento zakon posuzovat v celoevropském kontextu a
svym hlasovanim prispéjete k urychleni procesu k pfechodu na digitalni televizni
vysilani v CR. D&kuji za pozornost.

Mistopredseda Sendatu Jiri LiSka: Dékuji, pani ministryné. Navrh zé&kona
také projednala Stala komise Senatu pro sdélovaci prostfedky. Ta urcila jako svého
zpravodaje pana kolegu Jifiho Oberfalzera a pfijala usneseni pod ¢islem 300/2.
Organizacni vybor urcil garanénim vyborem pro projednavani tohoto navrhu zakona
VVVK. Vybor pfijal usneseni a zpravodajem vyboru byl uréen pfedseda vyboru
Vaclav Jehlicka, kterého nyni zadam, aby nas seznamil se zpravodajskou zpravou
vyboru. Prosim, pane prfedsedo, méate slovo.

Senator Vaclav Jehlicka: Dékuji vam, pane predsedajici. Vazena pani
ministryné, vazené kolegyné a kolegové, nebudu zde vysvétlovat to, co jiz fekla pani
ministryné a co je smyslem a cilem zékona, to by bylo zbyte¢né. Ale povSimnu si
nékterych Casti zakona pohledem garanc¢niho zpravodaje.

Chtél bych fici, Zze pavodni vladni navrh, ktery pavodné byl souéasti, myslim,
¢asti zakona o elektronickych komunikacich, stal se také zakladem toho vladniho
navrhu novely zdkona o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani a reagoval
na digitalizaci rozhlasového a televizniho vysilani pouze po technické strance a
predpokladal, Ze vztahy na trhu vysilani a jeho pfenosu vykrystalizuji v mantinelech
jednani zaéastnénych podnikatell. Na navrh snémovniho vyboru pro védu, vzdélani,
kulturu, mladez a télovychovu, ktery se stal zase jadrem navrhu ve snémovné, vSak
modifikuje licenéni Fizeni ve vztahu kpfechodu na digitalni vysilani, méni
kompetence rady. Kli¢ovym prvkem navrhu se tak nyni stal pfesny postup preklopeni
analogového vysilani na digitalni. Pavodni vladni navrh predstavoval predpis, ktery
stanovoval v zasadé technické a z&kladni organiza¢ni pravidla pro toto pfeklopeni.

Nyni jde o navrh, ktery pfimo stanovuje, jak toto preklopeni probéhne
konkrétné, co museji jednotlivi U€astnici ucinit, jak se ve kterou chvili zméni jejich
pravni a obchodni postaveni.

Myslim si, Ze tuto legislativni praxi, ktera pfilis prekracuje bud do oblasti
exekutivni nebo do oblasti svobodného trhu, neni dobré podporovat. Myslim si, Zze
Senat musi dbat na samotny Uc¢el a smysl zakon(, které maji stanovovat obecna
pravidla a drzet se co nejdale od konkrétnich exekutivnich zasahl do popisovanych
jevl a stava.

Jaké zmény nadm pfinasi tento navrh zakona? Upravuje definice zakladnich
pojmu, dosavadni definice nékterych pojmd bud modifikuje nebo zcela redefinuje.
Vkladany jsou i pojmy zcela nové, jejichz potfeba vyvstane aZz se spusténim



digitdlniho vysilani. Redefinovany jsou napf. pojmy rozhlasového a televizniho
vysilani jakozto celku, regionalniho vysilani, provozovatelé rozhlasového a
televizniho vysilani ¢i kabelového systému.

Dale se méni plsobnost Rady pro rozhlasové a televizni vysilani. Pisobnost
Rady je rozsifena ve vztahu k Ceskému telekomunikaénimu Gfadu. Napi. bude
zasahovat i do stanoveni Uzemniho rozsahu vysilani nebo do stanovovani programi
a sluzeb pfimo souvisejicich s témito programy, které maji byt povinné Sifeny ve
verejném zajmu.

Méni se také rezim licenci. Tykad se to zahajeni licen€niho fizeni, vyzadani
stanoviska Ceského telekomunikaéniho Gfadu, lhity pro vyhlaseni Fizeni nafizeni
vefejného slySeni. PFfi licenénim fFizeni se nové nehodnoti napf. vysledky
dosavadniho podnikani Zadatele v oblasti rozhlasového a televizniho vysilani.

Navrh snémovny vyslovné stanovi, Ze nelze prodlouZit platnost licence. Tim
vznika pomérné vazny problém. Stat po uréitou dobu umoznoval vyznamnou vyhodu
tém, kterym shodou okolnosti do této doby spadl konec prvni licence. Vime, jaké boje
se odehravaly a jak nejvétSi soukromeé televize za toto bojovaly, az vyhraly. A nyni
existuji nékteré subjekty, jejichz licence v dohledné dobé skonéi a které pfirozené
s prodlouzenim téch licenci zakotvenym v zakoné pocitaly. A tato zména jim muaze
zpUsobit vazné podnikatelské Skody. Tento problém se vlastné stal zakladem pro
jeden z pozménovacich navrh( naSeho garanéniho vyboru. Reaguje na to nas
pozménovaci navrh.

DalSi zménou je, Ze se vyrazné zasahuje do obsahu vysilani. Nové se
dopliiuje ustanoveni navrzené poslankyni KSCM pani Ivankou Levou, které zavazuje
provozovatele nezarazovat do programu pofady, které mohou, cituji, utvrzovat
stereotypni predsudky tykajici se etnickych, nabozenskych nebo rasovych mensin a
dale nezarfazovat do programu porfady a reklamy, které obsahuji vulgarismy a
nadavky, kromé& uméleckych dél, v nichZ je to z hlediska liC¢eného kontextu nutné.
Takova dila je vSak mozné vysilat pouze v dobé od 22. hodiny do 6. hodiny ranni
druhého dne.

Jak fika nas legislativni odbor, neni jasné, jakym zplsobem pak kdo bude
vyhodnocovat, co se rozumi stereotypnimi predsudky tykajicimi se etnickych,
nabozenskych nebo rasovych menSin. A jeSté vice tyto otazky vyvstanou u
vulgarismi a nadavek. Opét neni jasné, kdo vyhodnoti, Ze vulgarismy a nadavky
v uméleckych dilech jsou nutné z hlediska liceného kontextu. Zakaz vysilat umélecka
dila obsahuijici to, co navrh oznacuje za vulgarismy a nadavky, je podle mého nazoru
zasahem do svobody umélecké tvorby. Dikce navrhu zdkona neumoZznuje predvidat,
zda napf. Foglarovy vyrazy ,u Jovise“ &i ,ty plantdzniku“ budou ve vysilani pfes den
zakazany, pres den podle této novely také nebude mozné vysilat napf. film
Snowbordéci, Harry Potter a dalSi, v nichZz najdeme velké mnoZstvi nadavek a obcas
také vulgarisma.

DalSi ustanoveni pfikazujici vysilat urcity obsah nafizuje provozovateli
mistniho vysilani zajistit na zadost obce jeden kanal pro bezplatny informacéni systém
slouzici vyhradné potfebam obci. Provozovateli prevzatého vysilani v kabelovém
systému se nafizuje pfi vytvareni programové nabidky do ni zahrnout zemské
vysilani vSech program0 nechranénych systémem podminéného pfistupu
provozovatell vysilani ze zakona. Lidsky feceno: kabelové televizi se nafizuje
prenaset ty kanaly verejnopravni Ceské televize, které nejsou kddované.

Pravdépodobné by to nyni znamenalo prenaset CT 1, CT 2, CT 24 a CT 4
sport.



Dale bych si chtél povSimnout pfechodu na digitalni vysilani. Samotny
pfechod z analogového vysilani na vysilani digitalni maji zajistit zejména pfechodna
ustanoveni v ¢l. Il navrhu, kter4 obsahuji organizaéni a technické parametry pro
zmény, pomoci kterych se ma proveést pieklopeni analogového vysilani na digitalni.
Navrh vyraznym zplsobem nafizuje konkrétni zmény pravniho a obchodniho stavu
ve vztahu k dosavadnim a budoucim licencim. Pfimo ur€uje, kdo dostane digitalni
licenci. Je zfejmé, Ze nastavené podminky ve skute€nosti znamenaji pfesny pocet
konkrétnich souc¢asnych vysilatel(.

U celoploSné televize, ktera dnes ma licenci kteleviznimu zemskému
analogovému  vysilani rozSifenou o vysilani digitalni, ma pravo na licenci
k zemskému digitalnimu celoploSnému vysilani dalSiho plnoformatového programu.
Tyka se to TV Nova a TV Prima.

Regionalni televize, jejichZ velk4 ¢ast je dnes propojena s TV Prima, tim, Ze
s ni sdili urcité ¢asy — jsou to zhruba tfi hodiny denné — jejich podnikatelsky zamér se
opird pravé o toto spojeni svelkym partnerem a jejich vlastni kapacita neni
konstruovana na rozsahlejSi vyrobu vysilani.

Po tzv. pieklopeni TV Prima na digitalni vysilani zdkon stanovi, Zze TV Prima
jiz nebude povinna sdilet ¢asy s regionalnimi televizemi. V tom vidim dalSi vyznamny
problém.

Regionalni televize tak budou silou zakona takfikajic vystréeny na mraz a
zakonem jim de facto bude zasadnim zpusobem zménén podnikatelsky zamér.
Zaroven se tak zakonem prudce méni obchodni hodnota téchto regionalnich televizi
a méni se pomér na reklamnim trhu. To vyvolava zna¢né protesty.

Zakon regionalnim televizim vSak nabizi urcité vychodisko. Dnesni
provozovatelé mistniho regionalniho vysilani mohou uzavfit smlouvu o vytvoreni
programoveé sité podle zakona o elektronickych komunikacich s podnikatelem, ktery
zajisStuje regionalni vysilaci sit. Pokud jejich rozsah analogového vysilani pfesahne
33 % celkového Uzemi nebo obyvatel Ceské republiky, budou provozovatelé
regiondlnich televizi moci urcit pravnickou osobu, ktera bude mit pravo na licenci
k digitalnimu vysilani jednoho celoploSného televizniho programu doplfujiciho
¢asovy rozsah vysilani provozovatelll mistniho nebo regionalniho vysilani. OvSem
pro regionalni televize tato moznost, kterou zakon nabizi, pfedpoklada pomérné
vysoké organizaCni a posléze i podnikatelsko-investini naroky, jak preklopit
analogoveé vysilani na digitalni. To je druhy bod, kde garancni vybor povazuje za
vhodné korigovat navrh snémovny.

Posledni bod, o kterém povaZuji za nutné se zminit, je tzv. kfizeni vlastnictvi.
Souvisi to i s otazkou hospodarské soutéze. Pokud by majitel licence byl viastnicky
spjaty s majitelem multiplexu, je podle mého nazoru v hospodarské soutézi
zvyhodnény pfed ostatnimi licencovanymi vysilateli v pfedmétném multiplexu. Ziska
vyhodnéjsi podminky, ma lepSi pfistup k informacim obchodniho charakteru. Myslim
si, Zze by se jednalo o nerovnou soutéz. A to je tfeti oblast, kde garanéni vybor
predklada pozménovaci navrhy.

Samoziejmé, Ze pozménovacich navrhd by bylo mozné prilozit — a také to ¢ini
komise — podstatné vice, ale chci podtrhnout jako garanéni zpravodaj, Ze musime
uvazovat ve vztahu krealnosti schvalovani naSich pozménovacich navrhd v PS.
Pozménovaci navrhy, které tedy avizuji, se budou tykat pouze tfi plus jesté jednoho,
ktery vyplynul a ktery souvisi technicky a legislativné.

Vazeny pane predsedajici, vdZzena pani ministryné, tot moje zpravodajska
zprava.



Mistopredseda Sendatu Jiri _LiSka: Deékuji, pane kolego, za vasi
zpravodajskou zpravu. Ted prosim pfedsedu stalé komise Senatu pro sdélovaci
prostifedky pana kolegu Oberfalzera o jeho zpravu za komisi.

Senétor Jifi Oberfalzer: Damy a panové...

Mistopfedseda Senatu Jiri LiSka: Pardon, pane predsedo, sednéte si ke
stolku zpravodaju.

Senator Jifi Oberfalzer: Stala komise pro sdélovaci prostfedky projednavala
tento navrh zékona &i novelu zdkona o rozhlasovém a televiznim vysilani na svych
dvou zasedanich, kde vyslechla velké mnozstvi zajmovych skupin, které budou timto
zakonem dotéeny. Samoziejmé, slySela také zastupce navrhovateld - jak
Z ministerstva informatiky, tak i z ministerstva kultury.

Dospéli jsme k zavériim, ve kterych se — pokud jde o tfi pozméfovaci navrhy
pravé avizované garancnim zpravodajem vyboru pro védu, kulturu atd. — shodujeme.
Nicméné, predstoupim pfed vas, pokud dojde k podrobné rozprave, i s dalSimi
Upravami, které nebudou tak zasadniho vyznamu. Tudiz si myslim, Ze ani nemohou
ohrozit budoucnost projedndvani senatniho stanoviska v PS. Budou nicméné
pfispivat k tomu, aby tento text byl vlepSim souladu s evropskou legislativou a
odstrani nékteré technické nelogi¢nosti, které se v zakoné objevily.

Jednak se to bude tykat postupu Rady pfi licen¢nim Fizeni. Tak, jak je ted
navrzen tento zakon, od jeho ucinnosti by musela Rada na 90 dni pferusit licenéni
fizeni, coz nedava smysl. Toto ustanoveni bych v podstaté vnimal jako pobidku
Radé, aby licenéni fizeni dokoncila dfive, nez tento zakon vstoupi v U€innost a nemél
pak problémy s dalSim prodluzovanim tohoto fizeni.

Jenom pro vaSi informaci — ono trva zhruba jeden a pul roku a ¢ekatelé na
licence jsou jiz samozfejmé znacné nervozni.

Poté, co byly zasadni otdzky kolem udélovani licenci zformulovany v navrhu
tohoto zékona, tj., Ze se budou licencovat jednotlivé pozice, ale nikoliv pfimo
umisténé do toho & onoho multiplexu, poté, co bylo jasné, jak se vyreSi otazka
kompenzaci vi¢i stavajicim drzitelim analogovych licenci a nékolik dalSich otazek,
jako je napf. kfizeni vlastnictvi, ale nikoliv ve vztahu k programu multiplex, nybrz ve
vztahu drzitele jednotlivych celoploSnych programovych licenci a pfidéleni
bonusovych licenci, v podstaté Rada ma padorys, na kterém mdze pokracovat. Bylo
by presto hezké, abychom ji nenutili k tomu, aby pfedchéazela ucinnosti tohoto zdkona
néjakym zbyte¢nym oddalenim.

Drzitelé celoploSnych analogovych licenci maji také podle dikce tohoto zakona
povinnost dorucit své stanovisko k technickému planu pfechodu na digitalni vysilani.
Tato povinnost ma Ihitu 90 dni, ktera se ovSem vztahuje k G¢innosti tohoto zakona,
nikoli k datu, kdy tento technicky plan pfechodu vznikne. To je technicka nelogi¢nost,
kterd by mohla pfivodit budto to, Ze tyto subjekty budou nuceny porusit zakon, nebo
Ze budou muset souhlasit s né¢im, co dosud neznaiji.

To jsou tedy dva priklady konkrétnich pozménovacich navrhd, ve kterych neni
Zadné politikum. Nemély by tedy ohrozit projednavani naseho stanoviska, ale vylepSi
obsah toho zakona vyznamné.

J& se o tom podrobnéji samoziejmé zminim v podrobné rozpravé. Dékuiji.

Mistopredseda Senéatu Jiri_LiSka: Ano. Dékuji, pane kolego. Kolegyné a
kolegové, ptam se, zda nékdo navrhuje, abychom se timto navrhem zékona




nezabyvali? Mam pfihldSeného pana kolegu Schwarzenberga. Pane kolego,
navrhujete, abychom se nezabyvali navrhem zakona?

Senator Karel Schwarzenberg: Ne.

Mistopredseda Senatu Jiri LiSka: Ne, to uz je pfihlaSka do obecné rozpravy.
Nikdo se nehlési, obecnou rozpravu oteviram, a prosim, pane kolego, mate slovo.

Senétor Karel Schwarzenberg: Ja se ztotozfiuji s navrhy predsedy medialni
komise pana senatora Oberfalzera. Mam nicméné na predkladatele jeden dotaz.

Zde se vbodé 60 v § 32, odst. 1 za pism. h) vkladaji i nova pismena —
nezafazovat do programu porfady, které mohou utvrzovat stereotypni predsudky
tykajici se etnickych, ndbozenskych nebo rasovych mensin. Dotaz zni: KdyZ utvrzuji
originalni prfedsudky, nikoli ty stereotypni, tak jsou povoleny? To by totiz z tohoto
textu zakona vyplyvalo. Prosim o odpovéd. Dékuji mnohokrat.

Mistopredseda Senétu Jiri LiSka: Dékuji. Kdo dalSi se hlasi do obecné
rozpravy? Nikoho nevidim, nikdo neni pfihlaseny. Kolega Mejstfik.

Senator Martin Mejstrik: Damy a panove, pani ministryné, pane predsedajici,
myslim si, Ze Senat ne tak ¢asto zaziva takovy tlak lobbyistl, jako jsme to zaZili u
tohoto zakona. Ja na rozdil od pana kolegy Schwarzenberga se nedomnivam, zZe ty
zmeény, které navrhuje komise, potazmo nés vybor, byly dostate¢né prodiskutovany.
Sam osobné — byt jsem se snazil tim zakonem probrat, se¢ mi sily stacily — v tom
¢asovém prostoru si nemyslim, Ze jsme schopni dohlédnout toho, co navrhuje Senat
v pozménovacich navrzich, byt u nékterych jsem presvéd€en, ale neni jich tak
mnoho, Ze by prospély véci. Napf. prodluzovani licenci, o kterych byla fe¢. To je asi
jeden ze dvou, ktery ja bych doporucil. A téch pozménovacich navrhid tam je,
nepletu-li se, asi dvanact nebo tfinact.

Z tohoto duvodu ja navrhuiji schvalit zakon ve znéni PS.

Mistopredseda Senatu Jiri LiSka: Dékuji, pane kolego. Nikdo dalsi se do
obecné rozpravy... Jesté kolega Pavlata se hlasi.

Senator Josef Pavlata: Pane predsedajici, damy a panové, ja si nejsem
védom toho, Ze by probihal néjaky nadmérny lobbing v pfipadé tohoto zakona. Pan
Mejstfik by mél asi vysvétlit, s kym se stykal v poslednich dnech. Ja tedy s nikym.
Zadnému lobbingu jsem nepodléhal, ani jsem mu nebyl vystaven.

Co se tyCe projednavani na naSem vyboru, projednavani bylo velice seriozni,
bylo jednoznaéné pfijato ve formé téch pozménovacich navrhd, které samozrejmé
vSechny podpofim.

Dékuji za pozornost.

Mistopredseda Senatu Jifi_LiSka: Deékuji. DalSi pfihlaSeny je pan kolega
Oberfalzer.

Senator Jifi Oberfalzer: Ja naopak musim fici, Ze jsem se v poslednich
nékolika tydnech setkal s velikym mnozstvim subjektl, které mély néjaké zasadni
nebo dil€i zajmy na tomto zdkoné. Moji snahou bylo setkat se pokud mozno se vSemi
skupinami, které timto zakonem budou dotéeny, abych mohl — samozifejmé spolu



s ostatnimi ¢leny komise — seri6zné posoudit, které zmény jsou ku prospéchu této
predlohy a které by FeSily jenom dilCi velice utilitarni zajmy nékterych skupin.

Jsem presvédcen, Ze i zastupci navrhovatell mohou potvrdit, Ze jsme se této
véci vénovali velice seriozné. Jenom pro vasi informaci, komise se dvakrat seSla
s Radou pro rozhlasové a televizni vysilani, aby porozuméla procesu udélovani
licenci a vyslySela jeji konkrétni pfipominky ktomu zakonu a tfeba i namitky
k nékterym myslenkam, které byly pfedloZzeny v diskusi a podnétim ke zménam.
Sesli jsme se také, myslim, Ze vzasadé ftrikrat, se zastupci navrhovatell a
s nezavislymi odborniky na problematiku elektronickych komunikaci. Ja si myslim, Ze
jsme tomu vénovali velice dikladnou pozornost a Ze nelze fici, Ze si neuvédomujeme
dasledky pozménovacich navrhu, které predkladame.

Mistopredseda Senétu Jiri LiSka: Dékuji, pane kolego. Nikdo dalSi do
obecné rozpravy neni pfihlaSen, obecnou rozpravu kon¢im. Pani ministryné, chcete
se vyjadfit?

Ministryné vlady CR Dana Bérova: Dé&kuiji, pane predsedajici. J4 mozna
bych na Gvod zopakovala, co fikal pan senator Jehli¢ka — ze puvodné nasim cilem
bylo upravit pfechod na digitalni televizni vysilani v rAmci zakona o elektronickych
komunikacich, protoze jsme se domnivali a shodli jsme se na tom, jak s odbornou
verejnosti pro oblast elektronickych komunikaci, tak i s vefejnosti z trhu medialniho —
Ze je potfeba upravit pouze ty technické ¢asti.

PS ale zhruba pfed rokem rozhodla, Ze si pfeje novelizovat zakon o
rozhlasovém a televiznim vysilani a sou¢asna podoba novely je disledkem otevreni
toho zakona, kdy se zacaly reSit otazky nijak nesouvisejici s pfechodem na digitalni
televizni vysilani, ale otazky souvisejici s obsahem programu apod.

V odpovédi na otazku pana senatora Schwarzenberga musim Fici, Ze
stanovisko predkladatele ke vSem témto navrhiim bylo nesouhlasné, protoze jsme se
domnivali, Ze toto neni véc, ktera by se méla touto novelou feSit. Bohuzel, bylo pfijato
v této podobé PS. A ta vloZila do zékona i celou fadu jinych pozménovacich navrhd,
které podle naSeho nazoru kvalité zakona neprospivaji.

Mistopfedseda Senatu JiFi LiSka: Dé&kuji, pani ministryné. Pane pfedsedo
Jehli¢ko, zpravodaji, nechcete se vyjadfit? V obecné rozpravé padl navrh schvalit
navrh zdkona. Budeme o ném hlasovat.

Vazené kolegyné, kolegové, budeme hlasovat o tom, zda schvéalime
predloZeny navrh ve znéni postoupeném PS.

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro tento navrh? Kdo je proti tomuto navrhu?
Hlasovani €. 160, registrovano 65, pro 12, navrh byl zamitnut.

Oteviram tedy podrobnou rozpravu. Do podrobné rozpravy se hlasi pan
kolega Kubera, pfipravi se pan senator Oberfalzer.

Senator Jaroslav Kubera: Vazeny pane piredsedajici, vazena pani
ministryné, kolegyné a kolegové, dovolim si pfedloZit jednoduchy pozménovaci
navrh. Nejprve ho naétu, potom zdtvodnim navrh.

V § 20 odst. 2 vypustit slova ,a nebo z &lenstvi Ceské republiky v EU a nebo
v mezinarodnich organizacich“. A za druhé v § 21 odst. 5 upravit takto: ,Rada muze
zménit podminky licence i v pfipadé, Ze je to nezbytné k dodrzeni zavazki
vyplyvajicich z mezinarodni smlouvy, kterou je Ceska republika vazana a ktera byla
vyhlaSena ve Shirce zakonl nebo ve Shirce mezinarodnich smluv.”



U prvého pozménovaciho navrhu jde o divody, pro které muze Rada zmeénit
soubor technickych parametrl a diagram vyuziti radiovych kmitoétd. V senatnim
pozménovacim navrhu se navrhuje, aby se tak stalo mj. z divodu mezinarodni
smlouvy, kterou je Ceska republika vazana, at jiz je publikovana ve Sbirce zakond
nebo ve Shirce mezinarodnich smluv. Ostatni text, ktery byl v tomto ustanoveni ve
snémovné schvalen, tj. ,anebo z &lenstvi Ceské republiky v Evropské unii anebo
v mezinarodnich organizacich” je nadbyte¢ny a proto je tfeba jej vypustit.

U druhého pozménovaciho navrhu jde o duvody jednostranné zmeény
licen¢nich podminek ze strany regulacniho organu — Rady pro RTV. V senatnim
pozménovacim navrhu se navrhuje, aby platna pravni Uprava nebyla zménéna, ale
pouze upfesnéna. Proto se navrhuje, aby z textu schvaleného ve snémovné bylo
vypusténo ,i z davodd &lenstvi CR v EU anebo v mezindrodnich organizacich®,
protoZe jde o text nadbytecny, jde o zbytecné Siroké kompetence Rady pro RTV a
v neposledni fadé i o znevyhodnéni provozovatell vysilani s licenci oproti
provozovateli vysilani ze zakona.

Mistopredseda Senatu Jifi LiSka: Deékuji, pane kolego. Dékuji za vase
predloZzené pozménovaci navrhy. Prosim kolegu Oberfalzera.

Senator Jifi Oberfalzer: Damy a panove, podle naseho ustaleného schématu
si osvojuji pozménovaci navrhy, které schvalila a doporucila Senatu stala komise pro
sdélovaci prostredky.

Naleznete je v pfisluSném tisku usneseni stalé komise. U jednoho, ke kterému
se propracuji ¢asem, vas upozornim, Ze tento navrh stahuji. Pod pofadovym €. 1 je
pozménovaci navrh, ktery vypousti z pism. k) odst. 1 8§ 2 slova ,ktery neni zaméren
pouze na urcitou skupinu obyvatel se shodnymi zajmy*“. V tomto odstavci je definice
plnoformatového programu a témto slovim rozumim tak, Ze samoziejmé musi mit
Siroky zabér sveho dosahu a rozumim tomu, co bylo cilem téchto slov — tzn., aby
takovyto program nebyl zaméfen jenom na né&jakou zajmovou skupinu. Nicméng,
definice byla shledana komisi do té miry obecnou, Ze by mohla prakticky zahrnovat
jakoukoliv skupinu, napf. skupinu vdech obyvatel CR. Proto doporuéujeme tato slova
vypustit.

Druhy pozménovaci navrh navrhuje vypustit v pism. 0) odst. 1 paragrafu 2
slova ,a sluzba rozSifujici moznosti vyuziti programu ve vztahu ke koncovému
zafizeni“. Jednda se o definici sluzeb pfimo souvisejicich s programem. A tady je jisté
nebezpecdi, Ze touto definici by byly zasaZzeny i dalSi moZnosti podnikani
provozovatell elektronickych siti.

Vypusténim téchto slov bychom dosahli vyrovnanéjsiho stavu pfi obchodovani
S provozovanim této sité.

Treti pozménovaci navrh nahrazuje definici pism. n) v 8 5, ktery urCuje
povinnosti Rady. ZjednoduSené feCeno, jde o to, Ze pfi stanovovani minimalni
programové nabidky — o tom bude jesté fe€ u dalSiho pozménovaciho navrhu —
podle evropskych smérnic, konkrétné tedy televize bez hranic, je tfeba, aby nékdo
definoval, co je vefejnym zajmem pfi poskytovani této povinné sluzby pfenosu a musi
byt také definovan organ, ktery tento fakt pravidelné pfezkoumava. Toto je smyslem
formulace, ktera se v tomto navrhu vyskytuje.

Pod €. 4 najdete pozménovaci navrh, ktery je totoZzny s ndvrhem garancéniho
vyboru. Jde o automatické prodluzovani licenci.

Dovolim si k tomu udinit jeSté jednu poznamku. MUzZeme samoziejmé vést
debatu o tom, zda maji i nemaji byt licence automaticky prodluZzovany podle urcitych



pravidel, kter4 v souCasné dobé pravni Uprava stanovuje. Nicméné pokud bychom
tuto moznost zrusSili s uc€innosti tohoto zakona, nastal by stav nerovného pfistupu
k subjektim na medialnim trhu, a to proto, Ze nékteré subjekty, které obdrzely licenci
v souCasné pravni Upravé a pocitaly s prodlouzenim, podle zakona by o tuto moznost
prisly. Z&kon nijak nefesi, jak s témito subjekty, které se dostanou do této nevyhody,
zachazet, a z hlediska legislativni jednoduchosti se jevi nejjednodussi forma vypustit
zruSeni licenci a zachovat sou€asny stav, tak jak plati jiz delSi dobu.

Pod pofadovym cCislem 5 naleznete pozménovaci navrh opét totozny
s navrhem, ktery m& garan¢ni vybor. Jde o kfiZzeni vlastnictvi drzitele licence
programove s drzitelem licence pro provozovani sité elektronickych komunikaci.

Pod poradovym ¢islem 6 je legislativhé technické& oprava, ktera v odst. 1 § 26
navrhuje vypustit slova ,s vyjimkou vysilani Sifeného prostfednictvim zemskych
vysilacich radiovych zafizeni“. To je omezeni, které by bylo v rozporu s evropskymi
smérnicemi a proto navrhujeme — a bylo to v podstaté v souladu i s predkladateli
tohoto zakona - tuto ¢ast véty vypustit.
programovou nabidku. O této véci byla samoziejmé cela fada sporll a nazora. Byl
krajni nazor, nestanovovat Zzadnou povinnou nabidku — a tady je tfeba jenom fici, ze
se to vice méné tyka kabelari — a nechat na nich, které programy zaradi do svého
vysilani.

Druhy extrém byl ucinit jim povinnost pfenaSet vlastné vSechny celoplosné
programy. To by zase byla extrémni zatéz, ubirali bychom jim prostor datového toku,
a pohlédneme-li do budoucnosti, kdy mizeme predpokladat, Ze bude takovychto
programu tfeba 20 nebo 30, pak by samozriejmé tato zatéz byla nepfimérena.

Proto zde prosazujeme navrh, ktery v podstaté definuje pravé verejny zajem,
presnéji feCeno, pfenaseni vysilani, které je stanoveno ze zakona. Tim se mysli
verejnopravni kanaly.

Pod bodem 8 je navrzeno vypustit § 54a. Tento paragraf tam zUstal vlastné
omylem, protoZe byl sou€asti navrhu, ktery do defini€nich ustanoveni zarazoval také
definici pojmu vefejné sluzby nebo vefejného zajmu vtéto oblasti, a tento
pozménovaci navrh nakonec ze zékona vypadl. Cili tento paragraf, ktery je k nému
doplhkem, tam v podstaté ted prekazi.

Hovofil jsem o tom, Ze jeden pozménovaci navrh, ktery vtomto tisku
nachazite, nepodam, presnéji fe€eno stahnu. Je to prave ten, ktery je pod €. 9, ja to
pak jeSté panu garancnimu zpravodaji upfesnim, aby to mohl zohlednit pfi hlasovani.

Tady jsme navrhovali urcité opatfeni, které vychazi vstfic tomu, kdo by nabidl
regionalnim stanicim doplnéni obsahu pro celoformatové vysilani. Nicméné kdyz
jsme o tom dale diskutovali, tak jsme zjistili, Ze by to mélo takové dusledky, Ze by
prakticky dovolovalo nékterym drzitelim licenci celoploSnych pofridit si dalSi treti
kanal a dostali bychom se de facto do rozporu s ustanovenim 8§ 55a o zajisténi
plurality, ktery vlastné vylu€uje vlastnéni vice nez dvou celoploSnych licenci.

Pod bodem ¢&. 10 najdete upfesnéni formulace pro onu devadesatidenni lhdtu,
kterou maji drzitelé analogovych licenci, aby se vyjadfili k technickému planu
prechodu na digitalni vysilani. Tato lhdta se touto Upravou bude vztahovat k datu,
kdy Cesky telekomunikaéni UFad tento plan uvefejni ve svém véstniku. Cili budou tyto
subjekty mit moznost se s planem seznamit a v rozumné lhaté se k nému vyjadrit.

Pod €. 11 nachazime pozménovaci navrh, ktery je rovnéz totozny
s pozménovacim navrhem vyboru garanéniho, proto ho nebudu komentovat.

Pod ¢&. 12 nachazime pozménovaci navrh, ktery v podstaté rusi ono
devadeséatidenni zmrazeni postupu udélovani licenci pro Radu. Riké& se tam doslova,



Ze se mé prerusit toto fizeni. Tato slova vypustime a Rada bude moci postupovat
bez zbyte¢nych odkladl po G¢innosti tohoto zakona.

A kone¢né 13. bod prakticky souvisi s pozménovacim navrhem v naSem
tiskem pod €. 4, coz je automatické prodluZzovani licenci. Pokud se automatické
prodluzovani licenci vrati do zékona, je nutné tam vratit i ustanoveni o spravnich
poplatcich, a to je smyslem tohoto pozménovaciho navrhu, Cili mél by byt hlasovan
soucCasné s pozmeénovacim navrhem o automatickém prodluzovéni licenci.

Tolik k pozménovacim navrhim komise.

Mistopredseda Senatu Jiri _LiSka: Deékuji, pane kolego. Do podrobné
rozpravy se jiz nikdo nehlasi, takZze podrobnou rozpravu koncim.

Pani ministryné, chcete se vyjadfit? (AZ kjednotlivym pozménovacim
navrhim, ano.)

Pane zpravodaji garan¢niho vyboru, jste pfipraven predkladat jednotlivé
pozménovaci navrhy k hlasovani? (Je tomu tak.)

Vazené kolegyné a kolegové, budeme hlasovat o jednotlivych pozménovacich
navrzich, tak jak nam je bude pfedkladat pan zpravodaj garan¢niho vyboru.

Senétor Véaclav Jehli€ka: Pane predsedajici, pani ministryng, vazené
kolegyné a kolegove, dovolil bych si nejprve nas zorientovat v pozménovacich
navrzich, které byly pfedloZeny jednak garan¢nim vyborem, jednak Stalou komisi pro
sdélovaci prostfedky a panem senatorem Kuberou.

Nas garan¢ni vybor doporu€uje Senatu vratit navrh zakona se Ctyfmi
pozménovacimi navrhy. Ten Cc&tvrty pozménovaci navrh se vaze Kk prvnimu
pozménovacimu navrhu. Tim prvnim pozménovacim navrhem je povolit prodluZzovani
licenci. A CcCtvrty pozménovaci navrh snim souvisi. Je to vlastné napraveni
legislativniho nedostatku, kdy musi byt zajistén soulad zdkona o rozhlasovém a
televiznim vysilani se zakonem o spravnich poplatcich. O téchto dvou navrzich
bychom tedy hlasovali spole¢né.

Nas druhy pozménovaci navrh se tykd jiz vySe zminéného kfiZzeni vlastnictvi
televizni licence s vlastnictvim multiplexu. Pozménovaci navrh garanéniho vyboru
zakazuje toto kfizeni vlastnictvi.

A tfeti pozménovaci navrh, jestlize to mam Fici velmi stru¢né, je to zruseni tzv.
ocisténi televize PRIMA, kde vlastné zakon vyvlastriuje licencovany prostor pro
regionalni televize a vedlo by to k ekonomické likvidaci regionalnich televizi.

VSe jiz bylo fe€eno i mym pfedfecnikem a v mé zpravodajské zprave.

A promitnu-li tedy naSe pozménovaci navrhy, podobné jak to délal jiz pan
predseda komise, do pozménovacich navrhu Stalé komise, a podle pozménovacich
navrh Stalé komise bychom postupovali, tak pozméfovaci navrh €. 4 Stalé komise
je naSim prvnim pozménovacim navrhem a je to povoleni prodlouZeni licenci, paty
bod je naSim druhym pozménovacim navrhem — zéakaz kfizeni vlastnictvi, bod &. 11
je naSim tfetim pozménovacim navrhem, a je to zruSeni tzv. ocisténi televize PRIMA
a 13. bod je nasim &tvrtym pozménovacim navrhem, ktery ovSem musime hlasovat
en bloc s prvnim pozménovacim navrhem.

Poté bychom hlasovali jeSté o pozménovacim navrhu pana senatora Kubery.

Navrhuji nasledujici postup: Postupovat podle pozménovacich navrhd, tak jak
jsou v poradi, jak je predlozila Stala komise, stim, Ze ja jako garancni zpravodaj
doporucuji schvalit pouze pozménovaci navrhy naSeho garanéniho vyboru. Za
ostatni nemohu brat garanci, vybor se jimi nezabyval, uz také z divodu, které jsem
oznamil ve zpravodajské zpravé. Proto, aby naS navrh zékona, ktery vratime do PS,



mél vétsSi nadéji na to, aby byl schvalen, vas Zzadam o to, abychom se omezili na
schvaleni pouze navrh(, které schvalil garanéni vybor. To jsou tedy pro &islovani
pana predsedy Oberfalzera a jeho komise €. 4, 5, 11 a 13. Ostatni pozménovaci
navrhy nedoporucuji schvalit.

Mistopredseda Senatu Jifi LiSka: Kolega Pavlata ma technickou pfipominku,
pravdépodobné ke zplsobu hlasovani.

Senétor Josef Pavlata: De&kuji. Domnivdm se, Ze daleko jednodussSi a
spravnéjsi by bylo, kdyZz budeme hlasovat nejprve o navrzich vyboru pro vzdélavani,
védu, kulturu, lidsk& prava a petice, a v pfipadé, Ze budou ¢&i nebudou pfijaty,
budeme dale hlasovat o dalSich navrzich komise, které zlstanou, protoZze nékteré
budou odhlasovéany, a potom o navrzich kolegy Kubery.

Senator Vaclav Jehlicka: Je to mozné udélat timto zplsobem, bude to
mozna prehlednéjsi.

Mistopredseda Senatu Jifi LiSka: Navic je pravdou, Zze pozmeénovaci navrhy
vyboru maji pfednost pfed navrhy komise.

Senétor Vaclav Jehli€ka: Ja jsem toto chtél provést z urcité Ucty k praci Stalé
komise pro sdélovaci prostfedky.

Budeme hlasovat o pozménovacich névrzich garanéniho vyboru. Budeme
tedy hlasovat o pozménovacim navrhu €. 1 a pozménovacim navrhu €. 4 en bloc.
Doporucuji samoziejmé schvalit.

Mistopfedseda Senatu Jiri LiSka: Kolegyné a kolegove, jesté bych vés
odhlasil pfed hlasovanim, takze prosim, pfihlaste se znovu.

Ptdm se pani ministryné na nazor? (Stanovisko ministryné neutralni.)

MUzeme pristoupit k hlasovani.

Zahajuji hlasovani. Kdo souhlasi stimto navrhem? Kdo je proti tomuto
navrhu?

Hlasovani €. 161, registrovano 65, kvorum 33, pro 60, proti nikdo. Navrh byl
schvalen.

Senator Véaclav Jehlicka: Pane predsedajici, kolegyné a kolegové, nyni
budeme hlasovat o pozménovacim navrhu €. 2 garanéniho vyboru. Doporucuji
schvélit.

Mistopredseda Senatu Jifi LiSka: Prosim o stanovisko pani ministryni.

Ministryné vliady CR Dana Bérova: Mam nesouhlasné stanovisko, protoze je
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nasSim podnikatelskym subjektiim vice nez je nutné.

Mistopredseda Senatu Jifi LiSka: Dékuji. Zahajuji hlasovani. Kdo souhlasi
s timto navrhem? Kdo je proti tomuto navrhu?

Hlasovani &. 162, registrovdno 65, kvorum 33, pro 55, proti 2. Navrh byl
schvalen.




Senétor Véaclav Jehli€ka: Nyni zbyva hlasovat o pozménovacim navrhu €.
3 garanéniho vyboru. Doporucuji schvalit. (Stanovisko ministryné neutralni.)

Mistopredseda Senatu Jifi_LiSka: Zahajuji hlasovani. Kdo je pro tento
navrh? Kdo je proti tomuto navrhu?

Hlasovani €. 163, registrovano 65, kvorum 33, pro 60, proti nikdo. Navrh byl
schvalen.

Senator Vaclav Jehlicka: Pane prfedsedajici, tim jsme vyCerpali hlasovani o
pozménovacich navrzich garanéniho vyboru. A nyni pfistoupime k hlasovani o
navrzich predloZzenych Stalou komisi a posléze panem senatorem Kuberou.

Nyni tedy budeme hlasovat o pozménovacim navrhu €. 1 komise.
Nedoporucuji. (Stanovisko ministryné neutraini.)

Mistopredseda Senatu Jifi LiSka: Zahajuji hlasovani. Kdo souhlasi s timto
navrhem? Kdo je proti tomuto navrhu?
Hlasovani €. 164, registrovano 65, kvorum 33, pro 9, navrh byl zamitnut.

Senétor Véclav Jehliéka: Nyni budeme hlasovat o pozménovacim navrhu ¢.
2 komise. Nedoporucuji. (Stanovisko ministryné neutralni.)

Mistopredseda Senatu Jifi_LiSka: Zahajuji hlasovani. Kdo je pro tento
navrh? Kdo je proti tomuto navrhu?
Hlasovani €. 165, registrovano 64, pro 6, navrh byl zamitnut.

Senator Véaclav Jehliéka: Nyni budeme hlasovat o pozménovacim navrhu €.
3 komise. Nedoporucuiji. (Stanovisko ministryné& neutrani.)

Mistopredseda Senéatu Jifi_LiSka: Zahajuji hlasovani. Kdo je pro tento
navrh? Kdo je proti tomuto navrhu?

Hlasovani €. 166, registrovano 64, kvorum 33, pro 7, proti 2. Navrh byl
zamitnut.

Senator Vaclav Jehli€ka: Pozménovaci navrh €. 4 byl schvalen jako
pozménovaci navrh €. 1 garancniho vyboru.

Pozménovaci navrh €. 5 byl schvélen jako pozménovaci navrh €. 2 garanéniho
vyboru.

Nyni budeme hlasovat o pozménovacim navrhu €. 6 komise. Nedoporucuiji.
(Stanovisko ministryné souhlasné.)

Mistopredseda Senéatu Jifi_LiSka: Zahajuji hlasovani. Kdo je pro tento
navrh? Kdo je proti tomuto navrhu?

Hlasovani €. 167, registrovano 65, kvorum 33, pro 23, proti 2. Navrh byl
zamitnut.

Senator Véaclav Jehliéka: Nyni budeme hlasovat o pozméfovacim navrhu €.
7 komise. Nedoporucuji. (Stanovisko ministryné souhlasné.)

Mistopredseda Senatu Jiri_LiSka: Zahajuji hlasovani. Kdo je pro tento
navrh? Kdo je proti tomuto navrhu?




Hlasovani €. 168, registrovano 66, kvorum 34, pro 19, proti 2. Navrh byl
zamitnut.

Senator Vaclav Jehli€ka: Ted budeme hlasovat o pozménovacim navrhu €. 8
komise. Nedoporucuiji. (Stanovisko ministryné neutralni.)

Mistopredseda Senétu Jiri LiSka: Zahajuji hlasovani. Kdo je pro tento
navrh? Kdo je proti tomuto navrhu?

Hlasovani €. 169, registrovano 66, kvorum 34, pro 6, proti jeden. Navrh byl
zamitnut.

Senator Vaclav Jehli€ka: Pozménovaci navrh ¢. 9 komise byl stazen panem
prfedsedou.

Budeme hlasovat o pozménovacim navrhu & 10 komise. Nedoporucuji.
(Stanovisko ministryné neutralni.)

Mistopredseda Senéatu Jifi_LiSka: Zahajuji hlasovani. Kdo je pro tento
navrh? Kdo je proti tomuto navrhu?

Hlasovani €. 170, registrovano 66, kvorum 34, pro 14, proti 2. Navrh byl
zamitnut.

Senator Vaclav Jehliéka: Pozménovaci navrh €. 11 Stalé komise byl
schvalen jako pozmérnovaci navrh €. 3 garan¢niho vyboru, nebudeme tedy o ném jiz
hlasovat.

Budeme hlasovat o pozménovacim navrhu &. 12 Stalé komise. Nedoporuduiji.
(Stanovisko ministryné neutralni.)

Mistopredseda Senatu JiFi LiSka: Zahajuji hlasovani. Kdo souhlasi s timto
navrhem? Kdo je proti tomuto navrhu?

Hlasovani €. 171, registrovano 66, kvorum 34, pro 11, proti 2, navrh byl
zamitnut.

Senétor Vaclav Jehli€ka: Pozménovaci navrh €. 13 Stalé komise byl jiz
schvalen jako pozmériovaci navrh €. 4 garancniho vyboru.

Tim jsme ukongili hlasovani o pozménovacich navrzich Stalé komise.

A nyni tedy zbyva posledni pozméfovaci navrh pana senatora Kubery. Opét
nedoporucuji.

Mistopredseda Senatu Jifi LiSka: Prosim o stanovisko pani ministryni.

Ministryné vlady CR Dana Bérova: Také nedoporuduji, sjednou vétou
komentafe. Nemuzeme se vyvazovat z povinnosti danych ¢lenstvim v EU, ale
v tomto pfipadé také tieba vyplyvajici ze Clenstvi v Mezinarodni telekomunikacni unii.
Kdyby byl pfijat tento paragraf, mohlo by se stat, Ze by pro provozovatele televizniho
vysilani nebyla zavazna rozhodnuti o kmito¢tech a frekvencich pfijata Mezinarodni
telekomunikacni unii, a to by nam troSku zkomplikovalo Zivot.

Mistopredseda Senatu Jifi LiSka: Pane zpravodaji, budeme hlasovat o obou
navrzich dohromady?




Senétor Vaclav Jehlicka: Budeme hlasovat o obou navrzich dohromady.

Mistopredseda Senétu Jifi LiSka: Dobfe. Zahajuji hlasovani. Kdo je pro tento
navrh? Kdo je proti tomuto navrhu?

Hlasovani €. 172, registrovano 66, kvorum 34, pro 4, proti 19. Navrh byl
zamitnut.

Dékuji, pane zpravodaji, za to, jak jste nas provedl hlasovanim o
pozménovacich navrzich.

Kolegyné a kolegové, nyni budeme hlasovat o tom, zda vratime navrh
zédkona zpét do Poslanecké snémovny s pfijatymi pozménovacimi navrhy.

Zahajuji hlasovani. Kdo souhlasi stimto navrhem? Kdo je proti tomuto
navrhu?

Hlasovani €. 173, registrovano 66, kvorum 34, pro 61, proti nikdo. Navrh byl
schvalen.

A jesté, prosim, poveéreni. Doporu€uji, abychom povéfili kolegy Vaclava
Jehli¢ku a Jifiho Oberfalzera, aby nas zastupovali v PS. Souhlasi kolegové? Ano.

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro tento navrh? Kdo je proti tomuto navrhu?

Hlasovani &. 176, registrovani 64, kvorum 33, pro 59, proti nikdo. Navrh byl
schvalen.

Kon¢im projednavani tohoto bodu. Dékuji, pani ministryné, dékuji, pane
zpravodaiji.

Vazené kolegyné a kolegové, prfistoupime k projednavani bloku navrhi
zékon(, které nam bude predkladat pan ministr a nas kolega Milan Simonovsky.

Prvnim bodem této série je

Navrh zakona, kterym se méni zakon €. 266/1994 Sh., o drahach

Jde o tisk senatni tisk €. 283. Pane ministfe, prosim, abyste se ujal slova a
seznamil nas s navrhem tohoto zakona.

Mistopfedseda vlady CR Milan Simonovsky: VaZeny pane mistopredsedo,
vazené kolegyné a vazeni kolegové, dovolte mi, abych vam pfedstavil zakon .
266/1994 Sh., o drahach, nebo lépe fe¢eno jeho novelu, a objasnil kratce divody,
pro€ tento navrh zéakona predkladame.

Hlavnim dlvodem je transpozice nékterych smérnice ES, navrh predevsim
zajiStuje transpozici smérnic tvofici druhy Zelezni¢ni bali¢ek a dotyka se vlastné jak
bezpecénosti Zeleznic tak predpisll o interoperabilité a transpozice vyrazné prispéje
k liberalizaci trhu Zelezni¢ni dopravy. Novela rozSifuje pusobnost Drazniho Gfadu o
ochrannych opatfenich souvisejicich s ochranou trhu pfed nebezpecnymi vyrobky a
také se zavadi vyznamny institut osvédCeni o bezpecCnosti provozovatele drahy
celostatni a regionalni.

Drazni ufad bude pUsobit také nové jako organ dozoru nad vyrobky uréenymi
pro provozovani drahy a drazni dopravy. Novelou se také upravuji Ukoly Drazni
inspekce jako nezavislého inspekéniho organu a chci vam garantovat, Ze jak Drazni
Ufad, tak Drézni inspekce jsou pfipraveny zabezpecovat ukoly, které vyplyvaji
z novely. Véfim, Ze Senét schvali tento zakon a prispéje tak k zajisténi slucitelnosti
naSeho dopravniho prava s pravem ES. Dékuiji.

Mistopredseda Senatu Jifi_LiSka: Dé&kuji, pane ministfe. Kolegyné a
kolegové, Organizacni vybor ur€il garanénim a zéroven jedinym vyborem pro




projednavani tohoto navrhu zakona vybor pro hospodarstvi, zemédélstvi a dopravu,
ktery pfijal usneseni pod €. 283/1. Zpravodajem vyboru je pan kolega FrantiSek
Kopecky, kterého prosim, aby nas seznamil se zpravodajskou zpravou vyboru.

Senétor FrantiSek Kopecky: Dékuji za slovo. Pane pfedsedajici, vazeny
pane ministfe, damy a panové. Navrh zakona prednesl pan ministr docela podrobné
a ja bych ve své zpravodajské zpravé se pouze opakoval. Chtél bych pouze
zdUraznit, Ze je to otazka transpozice pfislusné evropské smérnice, ktera si klade
dalSi poZadavky na systém kontroly nad zajiStovanim bezpec€nosti pfi provozovani
drahy a drazni dopravy na drahach, zafazenych do evropského Zelezni¢niho
systému.

Pfi projednavani v hospodarském vyboru jsme se zabyvali pouze dvéma
otazkami. Jednak tady uz byla zminéna panem ministrem otazka rozSifovanych
kompetenci a c¢innosti Drazniho Ufadu, zda bez dalSiho rozSifovani ¢&i dalSich
finanénich narokd tento Urad bude zvladat tuto praci. Jak vime, prfed nékolika tydny
jsme schvalovali zakon o lyzafskych vlecich, kde byla rovnéz dana pravomoc a
¢innost tomuto Gfadu.

DalSi otazka byla otazka platnosti stavajicich osvédéeni dopravcid. Tam byla
bohuzZel odpovéd takovd, Ze vSechna osvédceni skonci dnem 31. 12. 2007 a poté
budou muset dopravci o osvéd¢eni znovu Zadat.

PfestoZze jsme v podstaté kobsahu této novely neméli vyraznéjSich
pfipominek, pfijali jsme dva pozménovaci navrhy, které se netykaji bezprostfedné
obsahu této novely. Jedna se o, lidové feCeno, Cernych pasazérech. Je to urcity
problém, se kterym se potykaji mistni dopravci, kdy jim dochazi ztrata az v objemu 1
miliardy korun. Jsou feSeny pozménovacimi navrhy, které vybor pro hospodarstvi
pfijal, dvé oblasti tohoto problému. Jedna oblast souvisi s Cernymi pasazéry ve véku
od 6 do 18 let, Cili s détmi, kdy pfi zachyceni takového Cerného pasazéra nemusi
podle stavajici dikce zakonl byt sdéleno jméno a adresa zakonného zastupce. Pri
dalSim projednavani je velice tézké vymahani sankci a mnohdy se o tom vibec
zakonny zastupce nedovi.

Druhy problém spociva v tom, Ze pfi predlozeni prikaz(, at uz fidicéskych nebo
i pasU, nejsou vSechny udaje, které by mohly slouzit k tomu, aby byl dostate¢né
zachycen tento cerny pasazér. Je to obecny problém a znovu jsme pfijali
pozménovaci navrh, ktery tuto problematiku fesi.

TakzZze zavérem mé zpravodajské zpravy bych rad prfednesl usneseni naseho
vyboru, ktery se konal 22. bfezna 2006 a kdy po uvodnim slové predkladatele Ing.
Milana Simonovského, ministra dopravy CR, po zpravodajské zpravé senétora
Frantiska Kopeckého a po rozpravé vybor doporudil Senatu PCR vrétit navrh zakona
Poslanecké snémovné s pozménovacimi navrhy, které tvofi pfilohu tohoto usneseni.
Za druhé, uréuje zpravodajem vyboru pro jednani na schlizi Senatu senatora
FrantiSka Kopeckého a za tfeti povéfuje predsedu vyboru senatora Milana Balabana
predloZzit toto usneseni pfedsedovi Senatu. Dékuji za pozornost.

Mistopredseda Senéatu Jiri LiSka: Dékuji, pane kolego. Ptdm se, zda nékdo
navrhuje, aby se Senét timto navrhem zakona nezabyval? Nikoho nevidim, oteviram
tedy obecnou rozpravu. Do obecné rozpravy se nikdo nehlasi, obecnou rozpravu
kon¢im. Pane ministie, prosim, mate slovo.

Mistopfedseda vlady CR Milan Simonovsky: Pane mistopfedsedo, damy a
panové, nechci zdrzovat, ale nechci se potom vyjadfovat k tém pozméfnovacim



navrham, které hospodarsky vybor predklada plénu k projednani a schvaleni. Proto
mi dovolte, protoZe znam tyto navrhy, tak se kratce vyjadfit.

Ja obecné jsem proti ¢ernym pasazériim, protoZze jsem také byl na radnici ve
mésté Brné, kde byl dopravni podnik zatéZovan timto neSvarem.Ale prosim, abyste
pfi svém hlasovani a rozhodovéni vzali v Gvahu to, Ze se jedna o pomérné razantni
vstup do prav jednotlivych osob. Ufad na ochranu osobnich Gdaji nesouhlasi s tim,
aby byl dopravcum jako zivnostnikim, jako kterymkoli jinym nebo zastupcum téchto
dopravcu vstup do registru Udaju z evidence obyvatel, protoZze se to dotyka
samoziejmé ochrany t&chto osobnich tdajd. Ze s tim nesouhlasi vnitro, tak to je dalsi
véc, ale mné skute¢né lezi na srdci tento Ufad. Domnivam se také, Ze nemizeme
zcela otevrit tyto registry, protoZze by potom ten zakon na ochranu osobnich Udaj
prestal platit.

Proto tato jednoduchéa novelka ma v praxi velmi vyznamné dopady, nemusi to
vUbec souviset s vyhledavanim ¢ernych pasazéri a mlZze to otevrit cestu k ziskavani
udaju pres dopravni podnik jakymkoli skupinam lidi.

A posledni poznamka je, Ze v praxi tato Uprava nemuze byt realizovatelna bez
toho, Ze ten Cerny pasazér bude pravdomluvny a sdéli alespon ¢ast udaju, které by
mohly vést k dohledani identity tak, aby mohl byt tfeba pfedan spravnimu organu
neboj soudu k feSeni ten jeho pfipad. Tzn., kdyZ pouZije osvédcené jméno Novak,
tak nemam, anebo ten dopravce podle tohoto zdkona vibec Zadnou moznost se na
toho Novaka dostat.

Pokud nebude mit sebou identifikaéni prikaz, tak nikdy nebude mozné védét,
Ze ten dopravce dohledava osobu, ktera skute¢né byla pfistizena v tom vozidle pfi
jizdé na €erno. TakzZe prosim, zvazte tyto udaje pfi svém rozhodovani.

Mistopredseda Senatu Jifi_LiSka: De&kuji, pane ministfe. Do podrobné
rozpravy se nikdo nehlasi, takze podrobnou rozpravu kon&im.

Pristoupime k hlasovani o pozménovacich navrzich. Prosim, pane zpravodaji,
provedte nas hlasovanim o pozménovacich navrzich vyboru.

Senator FrantiSek Kopecky: Deékuji za slovo. Pozménovaci navrhy
hospodarskeho vyboru mate v tisku 283/1 a tyto pozménovaci navrhy, které jsou
uvedeny pod bodem 1 a 2 spolu souvisi, a proto bych doporu€oval hlasovat en bloc o
téchto navrzich.

Mistopredseda Senatu Jiri LiSka: Pan zpravodaj doporucuje, pan ministr ma
neutralni stanovisko. Zahajuji hlasovani.

Kdo souhlasi s timto navrhem? Kdo je proti tomuto navrhu? Hlasovani €. 175,
registrovano 39, pro 17, navrh byl zamitnut. Vzhledem ktomu, Ze nebyl navrh
zakona ani schvélen, ani zamitnut, ani nebyly pfijaty Zadné pozménovaci navrhy,
bude schvalen tzv. uplynutim marné Ihity.

Dékuji, pane ministfe, dékuji pane zpravodaji a pana ministra prosim, aby
pokraCoval. A tentokrat, aby nas seznamil s bodem

Navrh zakona, kterym se méni zakon €. 49/1997 Sb., o civilnim letectvi.
Je to senétni tisk €. 295. Prosim, pane ministfe, mate slovo.

Mistopfedseda vlady CR Milan Simonovsky: Pane mistopfedsedo, damy a
panové, predkladany navrh viadniho zékona, kterym se méni zakon 49 o civilnim



letectvi a dalSi souvisejici zakony, mé zase z podstatné ¢asti charakter euronovely.
Transponuje do ¢&eského pravniho fadu predpisy ES, které pfispivaji k plnéni
zavazkl vyplyvajicich z ¢lenstvi v EU. EU pfijala v posledni dobé celou fadu aktl
sekundarniho prava, které je nezbytné transponovat do tuzemského pravniho fadu.
Jedné se o klicovou problematiku ochrany civilniho letectvi pfed protipravnimi ¢iny,
oblast odborného zjistovani pfi¢in leteckych nehod a incidentld. Také o Upravu
obchodni letecké dopravy, poskytovani letovych navigacnich sluzeb a Uupravu
ochrany pfed hlukovym znecisténim.

Predkladany névrh zékona leteckou dopravu vice zefektivni, uvede ji do
souladu stémi standardy, jak jsem hovofil, zjednoduSi se také pfistup
podnikatelskych subjekti z ¢lenskych stati EU na pfisluSnou &ast tuzemského
leteckého trhu. Navrhovany zakon zvySuje bezpecnost letecké dopravy, ma zasadni
vyznam pro boj s terorismem. Posili se pravni jistota letecké vefejnosti zpfesnénim
stavajici terminologie a lepSim vymezenim pfislusnych prav a povinnosti.

Uvedené skute€nosti byly uz projednavany se Sirokou odbornou verejnosti
leteckou a musim fici, ze ten pfijaty navrh, ktery vam zde predkladam, je
kompromisem, ktery byl velmi diskutovdn a vyvazovan. Proto jsem rad, ze i
v hospodarském vyboru zahrani¢nim, tam, kde jsem mél moznost vysvétlit tento
zakon, nebylo k ustanovenim zakona pfili§ mnoho poznamek a dotazl. Ty véci, které
budou predneseny ve stanoviscich obou vybor(, tak maji do uréité miry jeSté dopady
do pozice statni spravy a vyjadiim se ktém jednotlivym navrhim, k nékterym
souhlasné, k nékterym nesouhlasné, tak jako na vyboru. Ale celkové bych vas chtél,
damy a panové, pozadat o podporu tohoto navrhu zakona, protoze je velmi potifebny
a Ceka na néj cela letecka verejnost.

Mistopredseda Senatu Petr Smutny: Deékuji vam, pane navrhovateli a
prosim vas, abyste zaujal misto u stolku zpravodaju. Navrh zakona byl pfikazan
vyboru pro zahrani¢ni véci, obranu a bezpec¢nost. Ten urcil jako svého zpravodaje
pana senatora Josefa Jaraba a pfijal usneseni, které vam bylo rozdano jako senatni
tisk €. 295/2. Organizacni vybor urcil garanénim vyborem pro projednavani tohoto
navrhu zékona vybor pro hospodarstvi, zemédélstvi a dopravu. Vybor pfijal usneseni,
které vam bylo rozdano jako tisk €. 295/1. Zpravodajem vyboru byl ur¢en pan senator
Jifi Nedoma, kterého nyni Zzadam, aby nas seznamil se svou zpravodajskou zpravou.

Senator Jifi Nedoma: VaZeny pane predsedajici, vazeny pane ministfe,
kolegyné a kolegové. Zména zdkona 49/1997 Sb., o civilnim letectvi je zména, ktera
byla Siroce diskutovana odbornou verejnosti, a to predevsim na pidé podvyboru pro
letectvi a kosmonautiku v PS, jehoz mam tu €est s kolegou Novotnym byt od nas
stdlym ¢lenem. Vime tedy oba velice dobre, Ze cesta k hledani konsensu tak, jak o
tom hovofil pan ministr, byla dlouhodobou zéleZitosti a nebyla zrovna jednoducha.
Proto bych se velice pfimlouval za to, aby cely legislativni proces probéhl tak,
abychom méli skute¢né jistotu toho, Ze od 1. Cervence tento zakon zacne platit,
nebot jsou na néj vazani nejenom velci a predevsim velci dopravni prepravci, ale i
velice €inoroda a rozsSifend cinnost toho tzv. malého letectvi u nas. A pravé z rad
zastupcl malého letectvi pfiSly k nam do Senatu nékteré pfipominky tykajici se jejich
UCasti a prava na spolurozhodovani v této zalezitosti.

Tento zakon si klade za cil jednak implementovat prislusné smérnice ES do
naseho pravniho fadu, ale také v pfipadé Upravy ochrany civilniho letectvi pfred
protipravnimi ¢iny, se ur€uji v ném pravé povinnosti a prava provozovatele letisté
leteckého dopravce, ale i cestujicich.



Oblast zjiStovani pfi¢in leteckych nehod a incidentd zustava nadale
v kompetenci Ustavu pro odborné zjistovani pficin leteckych nehod. Novela mirné
rozSifuje kompetence Gfadu v pfipadé objasnovani leteckych nehod a incidentd a
dale upfesnuje mezinarodni spolupraci tohoto Ufadu, coz dale zvySuje bezpecnost
leteckého provozu. Licenéni fizeni pro provozovani obchodni letecké dopravy bude
podle tohoto zakona probihat u Ufadu pro civilni letectvi podle pfimého zavazného
predpisu ES. Dojde tak k liberalizaci licen¢niho fizeni a jeho uvedeni do souladu
S predpisy ES.

Dale pfi poskytovani letovych navigacnich sluzeb se opét bude postupovat
podle pfimého pouzitelného pfedpisu ES, pfi¢emZ za osobu opravnénou poskytovat
letové navigacni sluzby se bude povaZovat i ta osoba, kterA ma osvédceni vydané
v EU, aniz by potfebovala specialni povéfeni naseho Ufadu pro civilni letectvi.

V oblasti omezeni hluku na letisti bude moci ministerstvo dopravy vydat
rozhodnuti o zavedeni provoznich omezeni ke snizeni hluku na letisti, coZz ma
znacny vyznam pro celou fadu naSich mést. Kromé toho ale také zakon odstranuje
soucasnou byrokratickou komplikovanost pfi zdravotnich prohlidkach leteckého
persondlu. Déle ruSi povinnost provadét provérky leteckého personalu ze strany
Narodniho bezpecnostniho Ufadu, coZz osobné povazuji za velky uspéch tohoto
zakona tak, aby se zpruznila moznost personalnich otazek u leteckych pfepravci
pfedevsim. Kromé toho tento zakon upravuje piechod kompetenci v nékterych
daldich vécech z ministerstva na tento Ufad pro civilni letectvi tak, jak je tomu
zvykem ve vSech statech EU.

Mimoto zavadi novou kategorizaci letist. Zavadi institut osvédcCeni verejného
mezinarodniho letiSt¢ a kromé toho dava nové vymezeni sportovnich létajicich
zafizeni a zavadi jejich uceleny rejstiik, ¢imz plsobi potfebny poradek i v této
zélezitosti.

Vedle toho v8ak pravé pod dojmem té nevyvazenosti mezi velkym a malym
letectvim dochazi k tomu, ze tato pfedlozena novela nedava svym omezenim pravni
jistotu provozovatelim letadel s moznosti vzduSného prostoru. Ve vétsSiné pfipadu o
omezeni nebo zakazu pouzivani vzduSného prostoru rozhoduje po poradé
S ministerstvem obrany pouze ten Ufad pro civilni letectvi, a to bez ohledu na to, na
jak dlouhou dobu to je. Déale je tady cela fada véci, kterd komplikuje Zzivot
sportovnimu létani, kdy jsou do téchto zakaz( potom zafazeny i letecka verejna
vystoupeni nebo jsou néjakym zplisobem zkomplikovany, nebo spi§ se zapomnélo
na rovnovahu mezi zdravotnimi prohlidkami pro letce pfepravnich spole¢nosti a toho
malého letectvi.

Kromé toho je tady také stanovisko naseho pravniho odboru, ktery nalezl diky
tém zménam, ke kterym doslo, pomérné ve velkém poctu v PS, k nékterym drobnym
legislativné technickym chybam. Cili je tady i fada pozméfovacich navrh(, které
upravi tyto legislativné technické nedostatky.

Vybor pro hospodarstvi, zemédélstvi a dopravu se zabyval na své 34. schizi
touto zménou zakona a po Gvodnim slovu predkladatele a zpravodaje doporucuje
Senatu PCR vratit navrh tohoto zakon a PS s pozménovacimi navrhy, které bych
tady potom prednesl v podrobné rozpravé. Vybor ur€il mne zpravodajem tohoto
materialu a povéfil pfedsedu vyboru senatora Milana Balabana predloZit toto
usneseni pfedsedovi Senatu.

Mistopredseda Senatu Petr Smutny: Dékuji vam, pane senatore, prosim
vas, abyste se posadil ke stolku zpravodajl, sledoval rozpravu a zaznamenaval
pfipadné dalSi navrhy, k nimz muzete po skonceni rozpravy zaujmout stanovisko.




Pane zpravodaji, byl jsem informovan, Ze tato zprava je spole¢na s vyborem pro
zahrani¢ni véci, obranu a bezpecCnost. TakZze nyni se ptam, zda nékdo navrhuje
podle § 107 jednaciho fadu, aby Senat vyjadril vili navrhem sel nezabyvat. Nikoho
pfihlaSeného nemam a tudiz oteviram rozpravu. Kdo se hlasite do obecné rozpravy?
Prihlasil se pan senator Novotny, prosim, mé& slovo.

Senétor Josef Novotny: VaZeny pane mistopfedsedo, pane ministfe, vazeni
kolegové, ja uvodem, jak bylo véera zavedeno, hlasim stfet zajm(, protoZe jsem
vlastnikem pilotniho prikazu a jsem si védom kfehké shody, ktera vedla, jak tady pan
zpravodaj naznacil, k tomuto zakonu a ke shodé vSech téch organizaci, které se na
tom zékoné podilely a zejména kterych se ten provoz podle tohoto zakona dotkne.

Chtél bych obratit pozornost k nositelim tradic ¢eského letectvi, které
predstavuji zejména ti vyrobci malych letadel, kterych je u nas nékolik desitek a jsou
nositelem té nasi skute¢né mnohaleté, témér staleté tradice. Pak jsou to aerokluby a
Letecka amatérska asociace, které tyto menSi stroje provozuii.

Po revoluci doSlo ke dvé jevim, jednak ta tradice vyrobcl se presunula k tém
malym letadlim vlivim uvolnéni a odmilitarizovani tohoto pramyslového odvétvi a
k tomu bych uved| nékolik €isel. To politické a organizacni uvolnéni vedlo k tomu, ze
v Ceskoslovensku, Slovensko $lo svou cestou, a za téch 10 let rozdilného rozvoje
doSlo k tomu, ze na Slovensku v sou¢asné dobé&, Slovensko Slo cestou utuzeni, a to
a 100 pilotd. V CR je 2000 letadel a 3500 pilotd. A varujici je v tomto napf. Polsko,
které neuvolnilo trh, nezachytilo likvidaci toho velkého letectvi, kde doSlo Uplné
k zdecimovani leteckého primysilu.

TakzZze naSe letectvi Zije a funguje do dneSka a je pfipraveno na létani, na
Evropu. Mame funguijici centra, Skoly, aerokluby a jsme pfipraveni na situaci, ktera
bude po Schengenu, kdy toto malé letectvi bude schopno individualni turistiky, tak
jak to probiha mezi starymi staty EU uvnitf Schengenu.

V oblasti vyroby a exportu je to velice zajimavé odvétvi, které predstavuje asi
1000 pracovnich mist a v uréité kategorii letadel jsme napf. do Spojenych statd
majoritni dovozci nebo vyvozci, jak to vezmeme, tam dovazime 60 % ultralehkych
letadel. Aerokluby a Letecka amatérska asociace predstavuji asi 10 000 lidi a tim, jak
se to u nas vyvijelo, Svazarm a podobné organizace, tak toto letectvi pfedstavovalo
skute€né lidovou zabavu. Ja kdyz feknu na naSem letisti, tak vSechna ta letadla jsou
v arovni felicii, v pofizovacich cenach. Neni to nic, co by bylo brano jako luxus, jako
se k tomu pfistupuje v Evropé, kde je to jakysi nadstandard. U nas to skute¢né tak
neni, je to lidova zabava lidi, ktefi se kolem toho vénuji a ta technika se da poridit
tak, ze se nékolik lidi slozi, doslova desetitisice, a maji tuto techniku.

Neni to nic, co by bylo brano jako luxus tak, jak se k tomu pfistupuje napf.
v Evropé, kde je to jakysi nadstandard. U nas to skute¢né tak neni, je to lidova
z&bava lidi, ktefi se tomu vénuji. Ta technika se da pofidit tak, Ze se nékolik lidi sloZi
— slozi doslova desetitisice a maji tu techniku. Neni to néco takového, Ze bych tu
obhajoval néjakou skupinu lidi, ktera na to ma, aby si to zaplatila.

Jesté se zminim — a uz jdu k zakonu — o letiStich. Mame zhruba 140 letist, coz
je véc, kterou by nam méli vSichni zavidét. Skute¢né, naSe mala republika je pokryta
letiSti rGznych typu. Odecétu plochy pro |étajici zafizeni a jsme na Cisle pres stovku.
Osmnact letist je pro mezinarodni provoz a dvanact letist se chysta na to byt letisti,
ktera budou provadét lety mimo Schengen. To je neuvéfitelnd hustota téchto letist,
pokud budeme moci létat do celého svéta.



Jenom bych se zminil — je potfeba vzhledem k uritym pozemkovym a dalSim
problémdm udrzet tuto sit. Je to veliky vklad do budoucna.

A k z&konu. Tento z4kon je zaCatek euronovelizaci, které budou pokracovat a
v nasledujicich Ctyfech letech se bude pFipravovat Uplné novy zakon, do kterého se
promitnou dalSi zmény. A to jeSté nebude vSechno. Tzv. jednotné evropské nebe
bude predstavovat Uplné néco jiného. Je to vize, ktera by méla byt zrealizovana
nékdy vr. 2020. A tam uz by se provoz nad Evropou mél stat tak husty, Ze se
prfedpoklada, Ze bude fizen centralné. Tento zakon je tedy zacatek procesu.

Pro¢ kolem toho je ted takova viava? Pozménovaci navrhy, které jsou
pfedloZzeny a jsou schvaleny vybory, v podstaté symbolicky vraceji do hry tyto mensi
svazy, které predstavuji - mimochodem slovo mensSi se rovna stovkam az tisicum
letadel — provozovatele nad 500 letadel, coz je pfedmétem toho pozménovaciho
navrhu. To se netykd& néjaké malé skupiny, ktera by chtéla byt u¢astnikem néjakého
schvalovaciho fizeni na zavirani vzdusného prostoru. To je jeden z pozménovacich
navrht. Je to témér symbolicka zdalezitost, protoZze Gfad bude mit pravo veta,
posledni slovo. Nicméné tyto svazy musi se svym rozhodnutim - uzavfit vzdusny
prostor - seznamit. Mimochodem, on se bez nich neobejde. Pokud chce néco uzavrit,
musi stejné komunikovat s témi svazy a formou vnitfni komunikace tyto piloty — kdyz
to tak feknu — uzemnit. Kdyz spadla dvoj¢ata, béhem nékolika hodin jsme vSichni
védéli formou SMS, Ze nesmime létat, aniz nékdo sledoval televizi. To jsou véci,
které uz samoziejmé funguiji, nicméné se tady v Senatu vraceji do zakona. Dneska
dopoledne jsme jesté s kolegou stihli seznamit se zavéry obou vyborl komisi pro
letectvi PS a ziskali jsme souhlas s tim, Ze pokud to takto probéhne v Senatu, byl by
souhlas tyto zmény odsouhlasit i PS.

Lékarské prohlidky jsou samoziejma véc. Vé&fim, Ze to bylo opomenuti. Je
nesmysl, aby tito mali piloti museli hlasit, Ze maji chfipku - jako piloti téch nejvétSich
letadel. To je k smichu.

O téch soutézich se uz zminil kolega. Je to také véc, ktera je prachozi.

Ja& chapu ministra dopravy. Je to nas kolega. A vedeme tady na toto téma spor
o tom, Ze nemlZeme porad ziskat jeho kladné stanovisko ke vSem tém
pozménovacim navrhim. Po diskusich, které se kolem toho vedly, jsem i pochopil
pro¢. Ryzi statni sprava v letecké dopravé a promitnuti vSech téch eurotlakd by byla
idealni. Ty svazy a vSichni tito provozovatelé pfes ministerstvo, pfes rizné komise a i
volené organy méli schopnost se vyjadifovat a zucCastiovat se a pfipominkovat.
V okamziku, kdy to vS8echno pfeneseme na Ufad, tuto moznost ztracime a ten arad
bude bobtnat, eurokostnatét a v jisté chvili pfestane mit Uplné zajem o letadla. On uz
ted ma asi 170 lidi. Ted je spor u ministerstva o0 to, Ze by potfeboval dalsi lidi,
protoze Evropa nas tlagi, Ze v oblasti bezpecnosti nemame dostatek lidi, ze
ministerstvo je nechce pustit. Ti lidé tedy budou muset néjak vzniknout a budou
muset doplnit tento Ufad. A ty dalSi normy, které jsem avizoval, které pfijdou, ty
budou tak naro¢né, Ze v kratké dobé tento Ufad dosahne magické hranice 300 lidi. A
v tom okamziku uz nebude potfebovat nic dalSiho.

Z hlediska atakovani tohoto Ufadu ale svazy a dalSimi provozovateli je to
témér nemozné, protoze to bude ryzi statni sprava neboli eurosprava.

Ja jsem na vyborech kritizoval, Ze tam dochazi k odcivilnéni civilniho letectvi,
k jakési militarizaci, protoZe tam byla snaha, Ze jedinym partnerem bude ministerstvo
dopravy. Ted uZ to opoustim a spiS si myslim, Ze dochazi k euroodlid$téni tohoto
Ufadu.



Chépu pana ministra, Ze bych chtél mit vtomto pofadek a ten tlak Evropy
prosté promitnout do vSech zakonu. A nikdo by jim do toho nemél ,kecat’. To
bychom ale potom museli fici, Ze soucasné vyfeSime vSechno.

Malé letectvi musime likvidovat postupné. To musi mit ¢as se pfizplUsobit a
nadechnout. Je to obdobné jako u lékaru, ktefi fikaji, Ze europlaty jsou nékde jinde a
ktefi Fikaji: zajistéte to. Nejde to najednou, je potfeba jakysi ¢as. Tady t€ém malym
pilotim to uZ Evropa ukazala. Jde i o formu pojiSténi, kdy se zdesetinasobi pojisténi.
V okamziku, kdy budete mit platit misto 1500-1700 korun, 15 000 korun jenom za
pojisténi plus dalSich 15 az 20 000 za hangéarovani plus vSechny dalSi poplatky...
Jenom administrativa s timto malym létanim pujde k desitkdm tisic ro¢né. V tom
okamziku se z lidové zabavy a jakéhosi sportu, ktery je v kategorii brannych sportt a
néco tém lidem pfinasi, stane zabava pro néjaké bohaté a bude to neudrzitelna
zéalezitost.

Ja bych byl rad, kdybyste toto vSechno vzali v potaz — i to, Ze se snazime
v obou komorach doséhnout shody k tomu, aby se po jakési Upravé alespor ten
zakon upravil do pfijatelné podoby a ty svazy se tam nasly a byly schopny svym
¢lenim prezentovat, Ze jesSté nejsou uréeny k likvidaci. Dékuji vam.

Mistopredseda Senatu Petr Smutny: Dékuji vdm, pane senéatore. Ptdm se,
kdo dalSi se hlasi do obecné rozpravy? Nikoho pfihlaSeného nemam, tak obecnou
rozpravu konim. Ptdm se pana navrhovatele, jestli se chce vyjadfit v obecné
rozpraveé. Prosim, pane ministfe, mate slovo.

Mistopfedseda vlady CR Milan Simonovsky: Pane mistopfedsedo, damy a
panové, zkusim to velice kratce. Chtél bych Fici, Ze statni sprava, zejména Ufad pro
civilni letectvi, zajiStuje prava tretich osob vuéi nadSencum typu naSeho kolegy.
Myslim si, Ze je to velmi dilezité pravé proto, aby letectvi mohlo fungovat. Musi mit
nas Ufad dostatecné silné postaveni. Je to Ufad pro civilni letectvi. Neni to ani zadny
militarizovany Grad. Je to jediny euroufad v novych zemich. Je potieba fici, Ze je
vysoce kvalitni. Tim, Ze schvaluje komponenty letadel, schvaluje pfedpisy, umozZiuje
vibec ceskému leteckému pramyslu fungovat v obrovské konkurenci ostatnich.
VSude jinde v novych zemich je letecky prdmysl zni¢en, létani se celkem
neprovozuje — snad kromeé Polska. Je proto nezbytné, abychom méli dobry silny ufad
a méli dobrou silnou statni spravu, aby nebylo mozné poukazovat na excesy, kdy
jsou ohrozena prava tretich osob.

Toto jsem povazoval za dulezité — abychom se snazili zédkon pojmout
skute¢né z toho pohledu, Ze ochranuje letectvi i provozovani vSeobecného letectvi
na tzemi Ceské republiky. Jinak nam to bude — pokud budeme postupovat timto
kreativnhim zplsobem — povolovat nékde v Mnichové nebo v jiném evropském mésté
nebo staté a bude to se vSemi dopady na letectvi. To je prvni poznamka.

Velmi oceriuji a dékuji obéma vyboriim, které nam pomohly s témi legislativné
technickymi pfipominkami. To jsou skute¢né véci, u kterych jsem rad, Ze se opravuji
umoznili také zdravotnikim posuzovat — stejné jako piloty velkych letadel — také
piloty sportovnich zafizeni, cozZ je jeden z bodu, které také doporuc¢uje hospodarsky
vybor Senatu.

A urc¢ité jsme velmi radi, Ze citlivé ¢innosti, které jsou vymezeny zplsobem,
ktery vyvolava rfadu protestl, se v této novele zakona upravuji ke spokojenosti téch
provérovanych. Pfinese to trochu vice prace urfadim, ale to uz je véc, ktera je aZz ve
druhé linii posuzovani.



Nemohu ovSem souhlasit s dalSimi pozménovacimi navrhy a zejména nemohu
souhlasit s formulacemi pro uzivani vzdusného prostoru, kde jsme sice na vyboru
dosli ke zlepSeni formulace, ale znovu fikam, Ze v dobé teroristického nebezpedi, kdy
pocet entit, které maji pfistup ke strategickym informacim, se neumérné zvysuje a ja
s tim nemohu souhlasit, takZe upozorfiuji na toto nebezpeci. Navic zakon o civilnim
letectvi viibec nezna pojem provozovatel vSeobecného letectvi tak, jak je zde
uvedeno. Tézko — protoZe ho navrh nedefinuje — o ném bude nékdo védét. Budou
s tim problémy.

DalSi véc, na kterou bych rad vas také upozornil, je navrh, ktery vymezuje,
jaké bude trvalé nebo dlouhodobé vymezovani  oblasti s omezenym nebo
zakazanym letovym provozem, jak se bude stanovovat. Naprosto nesouhlasim s tim,
Ze se to stanovi provadécim predpisem. To je nékolikamésicni prace. Vzdyt znate
legislativni pravidla. Je nutné, aby tento provadéci predpis byl v legislativni radé
vlady. Je to velice slozity proces a rozhodné neni flexibilni.

To znamend, Ze ten zakaz létani se vlastné nedovoli realizovat tim, Ze se to
takto schvali a musi to vyjit prostfednictvim Sbirky zakon(. V sou¢asnosti to vychazi
formou publikace ve vefejné pfistupné letecké informaéni pfiru€ce a je to naprosto
pristupné, je to bez jakychkoliv problému, je to okamzité. Ta formulace, ktera je v §
44 pod bodem 81 pozménovacich navrhu, jde prosté v neprospéch toho, co tady bylo
hlasano. Domnivam se, Ze to bude skute¢né velmi komplikované a prakticky to statni
spravé znemozni s timto omezenim pocitat a vibec ho realizovat.

Jestli toto je zajem letecké verejnosti, ktera tady je prezentovana vystoupenim
pana kolegy, troSku se mné zda, Ze si neuvédomuje, Ze létani ohroZuje zajmy
¢eského statu. Tento navrh neumoziuje, aby z divodu velmi strategickych rozhodla
vlada nebo Gfad po dohodé s ministerstvem obrany o vymezeni tohoto prostoru,
protoze bude vazana na to, aby to vyslo provadécim pfedpisem. To znamena pak
nékolik mésicl, v nejlepSim pfipadé tydnud. To je naprosto Spatné.

Posledni poznamka je k leteckym vefejnym vystoupenim. Zde znovu apeluji
na to, abychom ponechali sou¢asnou Upravu, kterd je v novele zdkona, protoze
rozdil mezi souhlasem tak, jak je pozadovano, a udélenim souhlasu — tam je velky
rozdil v posuzovani toho spravniho procesu, protoZe pfi tom povoleni se stanovuje
odpovédna osoba a da se modifikovat ten navrh tak, aby bylo mozné uplatnit proti
organizatorovi sankce. Aby vubec byla ochranéna prava tretich osob, davaji se tam
podminky. KdyZ se to vSechno pouze snizi na to ano-ne, souhlas nebo nesouhlas, je
nemozné podminky stanovit a chranit prava tfetich osob. Znovu garantuji — je to
v neprospéch povolovani téchto leteckych verejnych vystoupeni, protoZe bude
vétSina téch rozhodnuti muset byt ne, ne ztoho divodu, Ze se nedaji stanovit
podminky.

Znovu se pfimlouvam za to, aby letecka verejna vystoupeni zUstala upravena
tak, jak je v zakonu uvedeno, nikoliv podle pozménovacich navrhd. Dékuiji.

Mistopfedseda Senatu Petr Smutny: Dékuji vam, pane ministfe. Nyni
zadam zpravodaje garancniho vyboru, aby se vyjadfil k probéhlé rozpraveé, pokud se
chce vyjadrit. Chce. Prosim, mate slovo.

Senator Jifi Nedoma: Dékuji. J& bych na jednu stranu rad vyjadfil podporu
tomu, co tady rekl kolega Novotny k zajmim malého létani. Myslim si, Ze maji mit
pravo na to, aby podminky byly srovnatelné s ostatnimi U€astniky. Na druhé strané
vdak v té otazce toho zbytnéni nebo vibec zvySeni pravomoci Ufadu pro civilni



letectvi tento nazor tak Uplné nesdilim, protoze si myslim, Ze to je Grad, ktery je pro
tyto kompetence potfebny tak, jako tomu je i v ostatnich evropskych zemich.

Nicméné, myslim si, Ze doSlo — alespori na Urovni toho podvyboru, ktery se tim
léta zabyva — ke shodé, ktera vyvrcholila pravé i dnes tim jejich jednanim v tom
smyslu, Ze je mozné vyhovét pozadavkim letecké amatérské asociace, aby mohly
byt vtom jednom omezeném jediném rozpéti asovém. To znamena od téch... pfi
rozhodnuti pfi uzavfeni letového provozu na vice neZ patnact dni u toho
projednavani pfitomni. Tam uz nehrozi néjaké bezprostfedni zanedbani nebo ¢asoveé
selhani. Pochopitelné, zZe u téch kratkodobych — do 24 hodin nebo do 15 dnu — je to
vyhradné zalezitost toho UCL. Kromé& ministerstva obrany tam neni potfeba, aby se
S témito kompetencemi o néco délili.

K tomu, co nam tady Fekl pan ministr Simonovsky, bych chtél fici, ze ve
vétSiné pripadd s tim souhlasim. Pouze nesouhlasim s tim, Ze omezeni pravomoci
v jednom jediném bodé by mélo byt tak fatalnim problémem pro ten Gfad jako takovy
nebo pro ministerstvo — tam, kde uvadi, Ze bude potfeba pfijimat ten provadéci
pravni predpis, protoze se to ma tykat pouze trvalého nebo velice dlouhodobého
omezeni téch oblasti. A tam zase nevidim Zadny problém z néjakého Casového
prodleni. Jsou to tedy tyto dva nazory proti sobé.

Ja potom vté podrobné rozpravé uvedu, ke kterému tomu bodu jakym
zpUsobem se vyjadfil nas garanéni vybor. Dékuiji.

Mistopredseda Senatu Petr Smutny: De&kuji, pane zpravodaji. Vzhledem
k tomu, Ze nezaznél ani navrh na schvéaleni zdkona, ani na jeho zamitnuti, oteviram
podrobnou rozpravu. Do podrobné rozpravy se pfihlasil pan kolega Novotny. Prosim,
ma slovo.

Senator Josef Novotny: Vazeny pane mistopfedsedo, jA jenom kratce
k pozménovacim navrhim obou vybora.

Pod bodem 3 — tyk& se to § 44 — pod odrazkou b)... nechci to hrotit, ale
pfipomnél bych panu ministrovi vyrok jejich pravnika, ktery fekl, Ze takto — a to je
prosim vas vladni navrh — by vlada nebyla schopné uzavfit prostor na tfi mésice. Ze
to koliduje tato formulace s pravnim fadem a Ze vlastné by to takto asi neslo, ze je to
takto Spatné... Pan ministr ho utfel, a tim to skoncilo. Ja mu to ale jen pfipominam
proto, Zze kdybychom takto pitvali vSechny zakony, vibec nikam bychom se nedostali.
KdyZz bude samoziejmé né&jaky problém, vlada uzavie vzdusny prostor Uplné bez
problémové. A nic se nedéje. To je jenom k tomu, Ze bychom to takto mohli rozebirat
v8echno. Souhlasim ale s tim, Ze jsme pozménovaci navrhy vyboru schvalili.

Mistopredseda Senatu Petr Smutny: Dé&kuji vam za slovo. Upozorfiuji na to,
Ze je podrobna rozprava. Kdo dalSi se hlasi do podrobné rozpravy? Pan kolega
Novotny? Ne, to je omyl. Pan zpravodaj se hlasi do podrobné rozpravy.

Senator Jifi Nedoma: Deékuji za slovo. Ra&d bych vas provedl témi
pozménovacimi navrhy, které méate v pisemné podobé na stole. Rad bych upozornil
na to, Ze to je vlastné pét blok(, které tak Uplné spolu nesouviseji. Jsou sefazeny
potom podle prubéhu vtom zakoné, podle jednotlivych paragraft, celkem do 17
pozménovacich navrhd. Znamena to tedy, Ze prvnim blokem je zarazeni té
spoluli¢asti provozovatell pfi omezeni nebo zakazovani toho vzduSného prostoru.
Pfi hlasovani potom — nebo ja vam to feknu hned, pokud se v tom chcete nékdo



orientovat — jsou to body tfi, Ctyfi, pét a patnact. To je cely balik problému tykajicich
se spolutcasti.

Dale je to otazka vyjmuti letecké soutéze ze schvalovaciho procesu UCL. To
je celkem Sest bodu. Jde o body 6, 8, 10, 11, 12 a 13.

Potom je to problematika vyvazenosti téch Iékafskych prohlidek mezi velkym a
malym letectvim. To je pouze bod 7.

Dale je to upfesnéni seznamu €innosti podle § 86 a) — to znamena okruh téch
osob, které spadaji do provéfovani. To je bod 9. O tom tady zatim nikdo v Uvodnim
slovu nemluvil. Tam bych jesté doplnil, Ze se tam tento bod dostal pfi projednavani
na nasem hospodarském vyboru. Je to vlastné vyhovéni panu ministrovi a jeho
pracovnikum tak, aby jasné bylo vymezeno, kterych okruh( se to tyka. To znamena,
Ze se to tyka nejenom toho leteckého personalu, coz kazdy pochopi, ale i napf.
podnikatell, ktefi na letiSti tu svoji ¢innost provozuji nebo téch podnikatell, ktefi
dodavaji své zbozi pfimo na palubu letouni. Je to od sebe oddélené a jasné
vyjadiené.

A konecné je to ten souhrn naseho pravniho odboru, souhrn celkem péti bodd,
téch drobnych legislativné technickych pozménovacich navrha, kdy napf. ve
snémovné byla vypuSténa cela ta problematika policejnich letadel, ale pfitom
v nékterém z téch paragrafi a pismen tam jesté toto nazvoslovi zUstalo. Je to tedy to
pravni vyciSténi, o kterém tady pan ministr jiz hovofil. Dékuiji.

Mistopredseda Senatu Petr Smutny: Dékuji vam, pane senatore. Nemam
dalSi pfihlasku do podrobné rozpravy, podrobnou rozpravu tedy konéim. Ptdm se
pana predkladatele, jestli se chce vyjadfit. Nechce. Pan garan¢ni zpravodaj ted
hovofil. Poprosil bych ho, aby nas v souladu s jednacim fadem provazel jednotlivymi
hlasovanimi a jednotlivymi pozménovacimi navrhy.

Jé si dovolim vas svolat hlasovanim.

Aktualné je pfitomno 52 senatorek a senator(l. Potfebné kvorum je 27. Pane
zpravodaji, prosim o prvni pozménovaci navrh nebo zplsob, jak hlasovat.

Senator Jifi Nedoma: Navrhuji, abychom hlasovali po blocich, kde jsou
jednotlivé pozménovaci navrhy uceleny, tak, jak jsem vas s nimi seznamil v podrobné
rozpravé. Pujde o pét hlasovani.

Prvni hlasovani by se tykalo zafazeni spolutcasti téch provozovatell pfi
omezeni nebo zakazani vzdusného prostoru, coz jsou pozmeénovaci navrhy €. 3, 4,
5a15.

Mistopredseda Senatu Petr Smutny: Je namitka proti zplsobu hlasovani?
Neni. Ptam se tedy pana navrhovatele, zda souhlasi s témito body? (Navrhovatel
nesouhlasi, zpravodaj doporucuje.)

Zahajuji hlasovani. Kdo jste pro, zvednéte ruku a stisknéte tlacitko ANO. Kdo
jste proti, zvednéte ruku a stisknéte tlaCitko NE. Tento navrh byl pfijat. Konstatuji, Ze
v hlasovani poradové ¢. 176 se z 58 pritomnych senatorek a senatord pfi kvoru 30
pro vyslovilo 38, proti bylo 8. Tento navrh byl pfijat.

Pane zpravodaji, dalSi navrh.

Senator Jifi Nedoma: Dalsi navrhy se tykaji vyjmuti leteckeé soutéze ze
schvalovaciho procesu UCL. Jsou to pozménovaci navrhy s €. 6, 8, 10, 11, 12 a 13.



Mistopfedseda Senatu Petr Smutny: Prosim o stanoviska. (Navrhovatel
nesouhlasi, zpravodaj doporucuje.)

Zahajuji hlasovani. Kdo jste pro, zvednéte ruku a stisknéte tlaCitko ANO. Kdo
jste proti, zvednéte ruku a stisknéte tlacitko NE. Také tento navrh byl pfijat.
V hlasovani pofadové €. 177 se z 59 pfitomnych senatorek a senatorl pfi kvoru 30
pro vyslovilo 37, proti bylo 13. Navrh byl pfijat.

Pane zpravodaji, dalSi navrh.

Senétor Jifi Nedoma: DalSi navrh se tyk& vyvazeni lékarskych prohlidek. Je
to pozménovaci navrh €. 7.

Mistopredseda Senatu Petr Smutny: Prosim o stanoviska. (Navrhovatel
souhlasi, zpravodaj doporucuje.)

Zahajuji hlasovani. Kdo jste pro, zvednéte ruku a stisknéte tlaitko ANO. Kdo
jste proti, zvednéte ruku a stisknéte tlacitko NE. Také tento navrh byl pfijat
v hlasovani poradové ¢. 178. Z 59 pfitomnych senatorek a senator( pfi kvoru 30 se
pro vyslovilo 58.

Pane zpravodaji, dalSi navrh.

Senator Jifi Nedoma: DalSi navrh se tyka pozménovaciho navrhu €. 9, tedy
c¢innosti tykajicich se civilniho letectvi, jejichz zneuzitim by mohlo dojit k ohrozeni
bezpeéneho leteckého provozu na letistich. Cili, jde o rozSifeni o nova pismena g) a
h).

Mistopredseda Senatu Petr Smutny: Prosim o vaSe stanovisko.
(Navrhovatel souhlasi, zpravodaj take souhlasi.)

Zahajuji hlasovani. Kdo jste pro, zvednéte ruku a stisknéte tlaCitko ANO. Kdo
jste proti, zvednéte ruku a stisknéte tlacitko NE. Tento navrh byl pfijat v hlasovani
poradové €. 179, kdy se z 59 pfitomnych senatorek a senatoru pfi kvoru 30 pro
vyslovilo 57. Pane zpravodaji, prosim o dal3i navrh.

Senator Jifi Nedoma: Posledni skupina se tyka legislativné technickych
pozménovacich navrhd. Jsou to pozménovaci navrhy 1, 2, 14, 16 a 17.

Mistopredseda Senatu Petr Smutny: VaSe stanoviska? (Navrhovatel
souhlasi, zpravodaj doporucuje.)

Zahajuji hlasovani. Kdo jste pro, zvednéte ruku a stisknéte tlacitko ANO. Kdo
jste proti, zvednéte ruku a stisknéte tlaitko NE. Také tento navrh byl pfijat
v hlasovani poradové ¢. 180, kdy se z 59 pfitomnych senatorek a senator( pfi kvoru
30 pro vyslovilo 58.

DalSi navrh, pane zpravodaiji.

Senator Jiri Nedoma: To je vS8echno. Ja vam moc dékuji za hlasovani. A ted
uz je to jenom na vas, pane predsedajici.

Mistopredseda Senatu Petr Smutny: Tim jsme, kolegové, vyc€erpali vSechny
pozménovaci navrhy. Pfistoupime k hlasovani o tom, zda navrh zakona vratime
PS, ve znéni pravé pfijatych pozménovacich navrhi. Aktualné je pfitomno 56
senatorek a senator(, potfebné kvorum je 29.




Zahajuji hlasovani. Kdo jste pro, zvednéte ruku a stisknéte tlacitko ANO. Kdo
jste proti, zvednéte ruku a stisknéte tlaCitko NE.

Navrh byl schvalen. V hlasovani pofadové ¢islo 181 z 56 pfitomnych
senatorek a senator( pfi kvoru 29 se pro vyslovilo 51, proti nebyl nikdo.

Nyni v souladu s usnesenim Senatu €. 65 z roku 2005 povéfime senatory,
ktefi odGvodni usneseni Senatu na schiizi Poslanecké snémovny. Navrhuiji, aby se
jimi stali pan senator Jifi Nedoma a pan senator Josef Jarab, ktefi jsou zpravodajové.
Pan senator Nedoma souhlasi, pan senator Jafab tady neni, ale véfim, Zze bude také
souhlasit.

O tomto navrhu budeme hlasovat. Zahajuji hlasovani.

Kdo jste pro, zvednéte ruku a stisknéte tlacitko ANO. Kdo jste proti, zvednéte
ruku a stisknéte tlacitko NE.

Navrh byl schvalen. V hlasovani pofadové Ccislo 182 z 56 pfitomnych
senatorek a senatorl pfi kvoru 29 se pro vyslovilo 49, proti nebyl nikdo.

Dékuji panu navrhovateli, dékuji panu zpravodajovi a konim projednéavani
tohoto bodu.

O slovo se pfihlasil pan ministr Milan Simonovsky, prosim.

Mistopfedseda vlady CR Milan Simonovsky: Pane piedsedajici, damy a
panové, prosim, kdybyste vénovali pozornost proceduralnimu navrhu.

Tento proceduralni navrh odlvodniuji tim, Ze odpoledne musim svolat krizovy
Stab, ktery souvisi s povodnémi a veCer musim podat na zasedani vlady urcitou
referenci o tom, jaka opatfeni mame pfipravena. A proto jsem vas chtél pozadat o
dvé véci.

Mam zde jeSté uvadét dva zakony, a byl bych rad, aby byly zafazeny na
odpoledni jednani po poledni prestavce. Vim, Ze je tam uz zafrazen jeden bod. Proto
bych chtél navrhnout nasleduijici:

Byl bych rad, aby bod €. 43 - senatni tisk 296 byl druhym bodem odpoledniho
pofadu jednéni a aby tfetim bodem byl bod €. 49 — senatni tisk 302. Tam sice uplyne
Ihata az 10. dubna, ale nepredpokladam, zZe by se chtél Senat schazet pfisti tyden. A
je to velmi kratky bod, ktery vzdy Senat pfijal bez rozpravy.

Pane predsedajici, byl bych velmi rad, kdybyste o tomto navrhu dal hlasovat a
prosim, kolegyné a kolegove, o souhlas.

Mistopredseda Senatu Petr Smutny: Zaznél proceduralni navrh na zménu
pofadu naSi schize. Necham o tomto navrhu hlasovat. Myslim, Ze je zfejmy, pan
ministr ho fekl velice presné.

Zahajuji hlasovani. Kdo souhlasite s navrhem, tak jak jej pfednesl pan ministr,
zvednéte ruku a stisknéte tlaCitko ANO. Kdo jste proti, zvednéte ruku a stisknéte
tlaCitko NE.

Predneseny navrh byl schvélen v hlasovani poradové cCislo 183, kdyZ se pro
néj vyslovilo 49 z pfitomnych 52 senatorek a senatoru.

Vazené kolegyné a kolegové, chtél bych vas informovat, Zze od 13.30 hodin
budou na prvnim a druhém nadvofi pfipraveny vozy, které ty z vas, ktefi se chté&ji
zUuCastnit pohfbu byvalé naSi kolegyné Jaroslavy Moserové, odvezou do
Strasnického krematoria.

PreruSuji schiizi do 15.15 hodin.

(Schlize prerusena ve 13.14 hodin.)



(Jednéani opét zahdjeno v 15.24 hod.)

Mistopfedseda Senatu Petr Pithart: V&Zené pani senatorky, vazeni pani
senatofi, budeme pokracovat v 10. schlzi Senatu.

Prosim, abyste vénovali pozornost tomuto sdéleni, protoZze budeme vzapéti
hlasovat 0 zméné poradu.

Vzhledem ktomu, Ze v prabéhu poledni prestavky jsem obdrzel omluvu
mistopfedsedy vlady Jifiho Havla z dnesSniho odpoledniho jednani, v rozporu s jeho
pavodnimi predpoklady, navrhuji vyradit body, které mél predkladat. Jedna se o
Informaci vlady o vysledcich jednani Evropské rady konaného ve dnech 23. a 24.
bfezna 2006 v Bruselu a senatni tisk &. K 55/05 — Sdéleni komise jarni ER: Cas
zaradit vySSi rychlost — Prvni ¢ast: Nové partnerstvi pro rlst a pracovni mista, Druha
¢ast: Pojednani o jednotlivych zemich — a zaradit je na 11. schizi Senatu.

A dale navrhuji vyradit z pofadu 10. schlize Senatu a zaradit je na 11. schuzi
Senatu tyto tfi body:

Senatni tisk €. 195 — VIadni navrh, kterym se predklada k vysloveni souhlasu
s ratifikaci Dohoda mezi Evropskym spole€enstvim a jeho dclenskymi staty a
Ukrajinou o spolupraci na civilnim globalnim druzicovém navigacnim systému
(GNSS), déle senétni tisk €. 247 — Zprava o peticich doru¢enych Senatu Parlamentu
CR, jeho organim a funkcionafm, o jejich obsahu a zpisobu vyfizeni za obdobi od
1.1. do 31.12.2005 a vyro¢ni zprava o ¢innosti v oblasti poskytovani informaci podle
zékona €. 106/1999 Sh., o svobodném pfistupu k informacim za rok 2005 a senatni
tisk & 303 — Kontrolni zavér NejvySsSiho kontrolniho Gfadu Sprava Zeleznicni
dopravni cesty s.o.

O tomto proceduralnim navrhu budeme hlasovat. V séle je pfitomno 35
senatorek a senator(, kvorum je 18. Hlasujeme o navrzené zméné poradu schiize.

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro, necht zvedne ruku a stiskne tlacitko ANO. Kdo
je proti tomuto navrhu, necht zvedne ruku a stiskne tlaCitko NE.

Skoncilo 184. hlasovani a skoncilo schvalenim navrhu na zménu poradu. 39
pritomnych, kvorum bylo 20, 34 hlasu pro, nikdo nebyl proti.

Budeme tedy pokraCovat v pofadu a nasledujicim bodem je

Navrh zadkona o ovéfovani a uznavani vysledka dalsiho vzdélavani
a 0 zméné nékterych zakonu (zdkon o uznavani vysledku dalSiho vzdélavani)

Jde o senétni tisk €. 298.
Vitdm tu pani ministryni Skolstvi, mladeZe a télovychovy Petru Buzkovou a
prosim ji, aby nas seznamila s navrhem zakona.

Ministryné vlady CR Petra Buzkova: VaZené pani senatorky, vazeni pani
senatofi. Ministerstvo Skolstvi, mladezZe a télovychovy predloZilo ve druhé poloviné
lonského roku navrh zakona o ovéfovani a uznavani vysledkd dalSiho vzdélavani
(dale zakon o uznavani vysledkll dalSiho vzdélavani), jehoz zpracovani bylo
ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy uloZzeno usnesenim vilady €. 479 ze dne
20. dubna 2005 a planem legislativnich praci vlady na rok 2005.

Navrh zakona schvélila Poslanecka snémovna ve tfetim ¢teni 10. anora 2006,
poté, co byl navrh zakona projednan vyborem pro védu, vzdélani, kulturu, mladez a
télovychovu, vyborem pro socialni politiku a zdravotnictvi a hospodarskym vyborem.



Schvélen byl komplexni pozménovaci navrh, jehoZz soucésti byly také
pozménovaci navrhy Skolského zakona a zékona o pedagogickych pracovnicich,
které nemaji pfimou vazbu na pfedkladany zakon.

Navrh zakona dopliuje sestavu Skolskych zakonld projednanych a
schvalenych vroce 2004 o oblast vzdélani, které se uskutecnuje mimo Skolskou
soustavu.

Hlavnim cilem predkladané pravni Upravy je navrhnout univerzalni systém
zhodnoceni dosazeného vzdélani mimo vzdélavaci soustavu a umoznit témto
zajemcum transparentni a objektivni zpusob ovéreni jejich dovednosti a védomosti a
tim vytvofit prostfedi motivujici k t€asti na dalSim vzdélavani, zejména pro osoby
s nizkou kvalifikaci €i s potfebou kvalifikaci rychle a efektivné zménit, zvysit i rozsifit.

Zakon umoznuje rychlé uznani dosazenych odbornych zpusobilosti bez
ohledu na zpusob jejich nabyti, aniz by dochazelo ke snizeni kvalitativnich
pozadavk( na vystupy. Tato mozZnost zatim podle dosavadnich pravnich predpist
neexistovala, pfestoZe se jedn& o kliovy prvek dalSiho vzdélavani.

Zakon o ovéfovani a uznani vysledkd dalSiho vzdélavani zvySuje motivaci
jednotlivcu, ale i podnikatell k U€asti na dalSim vzdélavani, a to jak nefinanénimi, tak
finan€nimi stimuly. Zakon podporuje rozvoj podnikani zvySovanim kvalifikacni trovné
pracovniku, zlepSenim kvality investi¢niho prostfedi a danovymi Glevami na zakladé
vynaloZzené na zkousky oveérujici vysledky dalSiho vzdélavani.

Liberalni pojeti zédkona nijak neomezuje soucasny stav, ani poskytovatele
dalSiho vzdélavani, ani jeho Ucéastniky. MoZnosti, které zakon nabizi, mize kdykoli
vyuzit. Zakon samotny ale nikoho ke vzdéldvacimu procesu nebo prezkuSovani
nenuti. Zakon neni pojat centralisticky, nevaze veSkeré procesy pouze na
ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovu, ale ponechava prostor i ostatnim
resortum dle jejich dosavadni gesce.

V disledku aplikace zakona se predpoklada pruznéjsi pfizpGsobeni
pracovnich sil na trhu prace. Moznost uznavani odbornych zpusobilosti v ramci
dil¢ich kvalifikaci muze pfinést snizeni nezaméstnanosti, a to zejména dlouhodobé
nezaméstnanosti, i pfilakani zajmu zahraniénich investord vzhledem k lepsi
pfipravenosti pracovnich sil. Predpokladd se zvySeni konkurenceschopnosti
pracovnich sil Ceské republiky.

Predkladany navrh navazuje na strategii rozvoje lidskych zdroji a svym
zaméfenim je v souladu s hlavnimi principy dalSiho vzdélavani uznanymi v zemich
EU. Z hlediska dopadu budouciho zdkona na statni rozpocty si zamér zakona klade
relativné mirné pozadavky - na statni rozpoCet do 50 mil. K& v pocatecnim
nabéhovém obdobi, dale kolem 20 mil. K&, pocitd vSak i s vyuzitim Evropského
socialniho fondu a dale také s pfijmy z autorizaci na zakladé vybraného spravniho
poplatku.

Vazené pani senatorky, vaZeni péni senatofi, vzhledem ktomu, Ze jsem
prfesvéd&ena o tom, Ze se jedna o relativné bezproblémovy, politicky nekonfliktni, ale
pfitom velmi pfinosny zakon, Zadam véas o schvaleni tohoto zakona.

Mistopredseda Senatu Petr Pithart: Deé&kuji vam, pani navrhovatelko.
Prosim, posadte se ke stolku zpravodajli. Organiza¢ni vybor uréil garanénim a
jedinym vyborem k navrhu zékona vybor pro vzdélani, védu, kulturu, lidska prava a
petice. Ten pfijal usneseni, které vam bylo rozdano jako senatni tisk €. 298/2 a
zaznam z jednani vam byl rozdan jako senatni tisk €. 298/1. Zpravodajem vyboru je
pan senator Zdenék Janalik. Toho nyni prosim, aby nas seznamil se zpravodajskou
Zpravou.




Senator Zdenék Janalik: Vazeny pane mistopfedsedo, vazena pani
ministryné, vazené damy a panoveé, pani ministryné nas seznamila s podstatou
zakona, takze ja bych nerad tyto véci opakoval.

Skute¢né se jedna o to, aby byl zaloZzen univerzalni systém hodnoceni tzv.
dalSiho vzdélavani, tak jak jsme o tom hovofili na naSem vyboru. Navrh zakona je
proto krok spravnym smérem, i kdyz se vyskytly urcité problémy pfi projednavani, a
to predevSim vtom, Ze zdkon ma 7 ¢asti a tykd se novelizace sedmi zakonl —
kompetenéniho, Skolského, z&kona o pedagogickych pracovnicich atd. Pani
ministryné o tom hovofila.

Ja bych chtél upozornit jeSté na jednu skutecnost, a to Ze v podstaté dne 24.
bfezna bylo do Senatu Parlamentu Ceské republiky postoupeno opravené znéni
novely toho zékona, které bylo schvaleno Poslaneckou snémovnou. Zména
spocCivala v opravé 8 33 a tykd se pouze zmén v nabyti G€innosti nékterych €asti
zakona oproti ptvodni predloze. V Gvodni ¢asti body 5 — 23 mély nabyvat G¢innost
dnem vyhlaseni a body 2 — 4 mély nabyvat ucinnost 1. 7. 2007. Nové jsou navrzeny
body 2 — 4 k nabyti ug¢innosti vyhlaSenim ve Shirce zakonu, body 5 — 15 a 19 — 23
rovnéz dnem vyhlaseni, ale body 16 — 18, které plvodné meély nabyt Gc¢innosti dnem
vyhlaSeni, maji uc¢innost od 1. 7. 2007. Je to uUprava formalni a vice vyhovuje
potfebam.

TakZze vybor pro vzdélavani, védu, kulturu, lidska prdva a petice se touto
opravenou verzi zabyval na svém jednani 30. bfezna. Pfijal usneseni, ve kterém
doporuéuje Senatu PCR schvalit navrh zakona ve znéni postoupeném Poslaneckou
snémovnou Parlamentu CR, uréil zpravodajem vyboru k projednani senétniho tisku &.
298 na schiizi Senatu Parlamentu CR mne. Dé&kuji.

Mistopredseda Senatu Petr Pithart: Dé&kuji panu zpravodaji, kolegovi
Janalikovi. Prosim, posadte se rovnéz ke stolku zpravodaja.

Nyni se ptdm, zda nékdo navrhuje podle § 107 jednaciho fadu, aby Senét
projevil vUli navrhem zakona se nezabyvat. Nikdo takovy tady neni. Oteviram
obecnou rozpravu. Do obecné rozpravy se prihlasil senator Jan Halek. Ma slovo.

Senétor Jan Halek: Pane pfedsedajici, pani ministryné, damy a panové, jak
uz bylo feCeno, zakon se zabyva uznavanim vzdélani mimo zakladni Skolskou
soustavu. To samozrejmé prispé€je k mnoha vécem.

Chtél bych podotknout, Ze kazdy z nds ma zkuSenost, Ze na urCitém misté
pracuje jedinec, ktery splniuje odbornou kvalifikaci, ale nem(Ze nastoupit kvalifikacné
na to misto, protoZze predpisy mu to nepovoluji. Takze si myslim, Ze je to také jeden
z davod, pro¢ zakon podpofit.

Ale na druhé strang, jak jiz bylo zminéno, zde existuje mnoho pfilepkd, napf.
ve Skolském zakoné je 19 bodu, které spolu nesouviseji. Jsou chaoticky rfazeny a
nékteré by tam vibec nemusely byt.

DalSi problém vidim v narodni soustavé klasifikaci. To je jisty pfechod mezi
obory, které se vyucuji a obory povolani. Vidim nedostatek v tom, Ze text nemame na
stole, nevime, co tam bude, jak to bude. Podle mych zkuSenosti mize pfiprava
materidlu zabrat tolik prace, Ze nevim, jestli to ministerstvo do 1. zafi pristiho roku
stihne.

Legislativni odbor mél také nékolik vécnych pfipominek. Pfesto vSechno si
myslim, Ze vSechny nedostatky pfi aplikaci budou FeSitelné.

Proto souhlasim s ndvrhem, abychom tento zakon pfijali.



Mistopredseda Senatu Petr Pithart: Dékuji vam, pane senatore. Kdo se dale
hlasi do obecné rozpravy? Nikdo. Obecnou rozpravu kon&im.

Pro jistotu se ptdm pani navrhovatelky, zda se chce vyjadfit. Nechce.

Pan zpravodaj garan¢niho vyboru se chce vyjadfit? Rovnéz nechce.

TakZe po znélce budeme hlasovat o navrhu, ktery podal vybor, a to o navrhu
schvalit.

Konstatuji, Zze byl podan navrh schvalit navrh zakona, ve znéni
postoupeném Poslaneckou snémovnou.

V sdle je pfitomno 48 senatorek a senatord. Znamena to, ze kvorum je 25.

Zahajuji hlasovani o navrhu. Kdo je pro, at zvedne ruku a stiskne tlacitko
ANO. Kdo je proti, at’ stiskne tlacitko NE a zvedne ruku.

Skoncilo 185. hlasovani v poradi této schize. Skonéilo schvalenim navrhu
na schvaleni navrhu zakona ve znéni postoupeném Poslaneckou snémovnou. Bylo
49 pritomnych, kvérum 25, pro 46 hlasu, nikdo nebyl proti.

Tim projednavani tohoto bodu skoncilo. Pani ministryni jsme tady netrapili,
ackoliv upadla na nadvofi a ndm je to lito.

Vazené kolegyné a kolegové, budeme projednavat

Navrh zakona, kterym se méni zakon €. 111/1994 Sb., o silniéni doprave,
ve znéni pozdéjSich predpist, zakon €. 56/2001 Sb., o podminkach provozu
vozidel na pozemnich komunikacich a o zméné zakona €. 168/1999 Sb.,

0 pojiSténi odpovédnosti za Skodu zplisobenou provozem vozidla a o zméné
nékterych souvisejicich zadkonu (zakon o pojisténi odpovédnosti z provozu
vozidla), ve znéni zakona €. 307/1999 Sb., ve znéni pozdéjSich pfedpist, zakon
€. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach nékterych
zakonu (zakon o silniénim provozu), ve znéni pozdéjSich predpisl,
zakon €. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdéjSich predpist

v s

a zakon €. 200/1990 Sh., o pfestupcich, ve znéni pozdéjSich predpisu.

Tento navrh zakona jste obdrzeli jako tisk €. 296.
Prosim pana ministra dopravy Milana Simonovského, aby nas seznamil
s ndvrhem zékona. Prosim, pane ministre.

Mistopfedseda vlady CR Milan Simonovsky: Pane mistopredsedo, damy a
panové, dovolte mi, abych predstavil dalSi novelu zdkona z resortu dopravy.

Tato novela reaguje na nafizeni Rady EU o zaznamovych zafizenich v silni¢ni
dopravé. Vytvari predpoklady pro zavedeni tzv. digitalnich tachografll nahrazujicich
dosavadni analogova zaznamova zafizeni.

V tomto systému budou digitalni tachografy instalovany do novych silni¢nich
vozidel a u silni¢nich vozidel, u kterych dochazi k vyméné tachografového zafizeni.
Tato vozidla jsou specifikovana jako vozidla pro pfepravu nakladu, u nichz maximalni
povolena vaha, vé. navésl nebo privésu presahuje 3,5 tuny a vozidla pro prepravu
cestujicich, ktera jsou vhodna pro pfepravu vice nez 9 osob, v¢. fidice. Nevztahuje se
na néktera specialni vozidla ozbrojenych sil, vozidla zachrannych sluzeb as vozidla
pro zdravotni ucely.

Nafizeni Evropské unie je pfimo pouZitelné a vladni navrh se uz
nesoustfeduje proto na zavedeni tohoto systému. Ten uz je zaveden od 15. srpna
loriského roku a funguje zatim v systému provizornim. Tento navrh novely pravé
umozniuje, aby byl zaveden definitivni systém, a to tak, Ze U(prava vydavani



pamétovych karet, to jsou karty fidi€e, karty vozidla, servisni karty a kontrolni karty,
jsou vydavany kombinované na ministerstvu dopravy a na obecnich Gradech tfetiho
stupné, které tuto spravni ¢innost vykonavaji v pfenesené pusobnosti. Tento zakon
také novelizuje celkem 3 zakony naSeho resortu. Je ménén zakon o spravnich
poplatcich a zakon o prestupcich.

Predpoklada se, Ze digitalni tachograf zlepSi bezpeénost silni¢ni dopravy a
zkvalitni ¢innost organt dozoru a kontroly. Pod tim Ize rozumét, Ze bude v budoucnu
zabranéno pozménovani kotouckl z analogovych zafizeni, a tim bude mozno také
digitalné ziskat pfistup k zaznamu tachografu nékolik mésict zpét a postihnout celou
¢innost jak fidie, tak ¢innost vozidla, zda ho nefidila osoba, ktera neméla tuto kartu
a zda nebyly poruseny zékony o dopravé, které vymezuji bezpecnostni pfestavky a
dalSi parametry.

V prubéhu legislativniho procesu byl tento vladni navrh doplnén
pozménovacimi navrhy, které presahly jeho vlastni pfedmét. Souvisi to zvlasté
s koncem volebniho obdobi Poslanecké snémovny. Jednd se tedy o nékteré
pozménovaci navrhy, které se jesté soustfeduji na dopravni problematiku k zakonu o
silniénim provozu.

Musim se pfiznat, Ze jsem byl jeden ziniciatori téchto zmén a téchto
doprovodnych novel, protoze jsem slibil jak zde v Senétu, tak také v Poslanecké
snémovné, Ze se pokusim senatni navrhy, které neuspély pfi projednavani zakona
361 nebo té novely 411 o silniénim provozu ve snémovng, Ze se je pokusim ucinit
soucasti zakona, jeSté nez vstoupi v u€innost zakon 411 o silniénim provoze.

Svij slib jsem splnil a vétSina téch dobrych pozmérfovacich navrhi, které
vzeSly ze Senatu, jsou soucéasti novely.

Déale tam jsou upraveny nékteré dalSi nedostatky a nékteré vykladové
problémy silniéniho zakona, protoze ten hekticky vyvoj legislativy ve snémovné bylo
tfeba jeSté podrobit urcité zpétné kontrole. To je také soucasti této novely zdkona.

Vtomto sméru je vladni navrh pfipraven v Poslanecké snémovné a
pozménovaci navrhy, které predklada senéatni vybor pro hospodérstvi, zemédeélstvi a
dopravu, jsou dalSimi pozméfnovacimi navrhy, se kterymi také souhlasim. Zejména
z toho vyjmou zakon o prodlouzeni Uc€innosti zakona o digitalnich tachografech tak,
aby dopravni Grady povérenych obci nemély 2 soubéhy novych zakond, jak zakon
411, ktery zavadi mj. také bodovy systém, a novy software na obsluhu registru fidicu,
tak nyni novy zakon o digitalnich tachografech s dalSimi povinnostmi, které se k tomu
vazi.

To je velmi dllezita zména v G€innosti zakona, ktera se vztahuje ale jen na ten
puvodni navrh, kdeZto ostatni ¢asti zakona by mély naopak mit G¢innost od 1. 7.
letoSniho roku.

Tolik prfedstaveni zakona. Doufam, Ze tento zakon bude schvalen a budou
zejména doprovodné novely jiz funkéni od letoSniho roku tak, aby doplnily stavajici
zéakon 411.

Mistopredseda Senéatu Petr Pithart: Dékuji, pane navrhovateli. Prosim,
abyste zaujal misto u stolku zpravodaju.

Organizaéni vybor uréil garanénim a zaroven jedinym vyborem pro
projednavani tohoto navrhu zakona vybor pro hospodarstvi, zemédélstvi a dopravu.
Ten prijal usneseni, které vam bylo rozdano jako senatni tisk ¢. 296/1. Zpravodajem
vyboru je pan senator Igor Petrov, kterého nyni prosim, aby nas seznamil se
zpravodajskou zpravou.




Senétor Igor Petrov: Vazené damy a panové, vétSinu toho, co obsahuje
navrh zakona, popsal pan ministr. Pfesto dovolte, abych velice stru¢né zopakoval to
nejdulezitéjSi, co bylo zarovernn predmétem jednani vyboru pro hospodarstvi,
zemédélstvi a dopravu.

Pdvodné z tohoto navrhu zakona pro CR vyplynula ze vstupu do Evropské
unie nezbytnost podridit se nafizenim Rady. Jedno z mnoha nafizeni Rady se tyka
toho zasadniho, co mél pfinést tento navrh zakona, tzn. sou€asny analogovy a
nastupujici digitalni tachograf, pouzivani pamétové neboli Cipové karty namisto
soucasnych zaznamovych lista tzv. kotouca.

Protoze karty jsou vydavany rozdilnym subjektim a na jiném pravnim zakladeé,
provedeni nafizeni Rady se musi dotykat 3 vnitrostatnich predpisd, vztahujicich se
k silniéni dopravé. Je to zakon 111, zakon 56 o podminkach provozu vozidel a zakon
361 o provozu na silniénich komunikacich.

Navrhovana pravni Uprava vkonec¢ném dlsledku pfispéje ke zvySeni
bezpecnosti dopravy a pracovnich podminek fidi€¢a v silniéni dopravé, protoze
digitalni tachografy zjednoduSi kontrolu dodrzovani spravného fizeni vozidla,
bezpecnostnich prestavek a odpocinku.

Z legislativniho procesu - navrh zakona byl schvalen, ve znéni nékterych
pozménovacich navrhi na schizi Poslanecké snémovny 10. Unora 2006, kde
z pfitomnych 139 poslancl hlasovalo pro 118 a nikdo nebyl proti.

Chtél bych ovSem upozornit na to, Ze jednim z pozménovacich navrh, tak jak
zde mluvil i pan ministr, je pozménovaci navrh tykajici se 8 12 odst. 4 v zakoné C.
361, tzn. takzvané predjizdéni kamionu. Tento pozménovaci navrh v poslanecké
snémovné neproSel. Tam proSly nékteré jiné pozménovaci navrhy, predevsim
technického razu.

Z usneseni vyboru pro hospodarstvi, zemédélstvi a dopravu odcituiji
doporuduje Senatu Parlamentu CR vrétit navrh zékona Poslanecké snémovné
s pozménovacimi navrhy, které tvofi pfilohu tohoto usneseni. UrCuje zpravodajem
vyboru pro jednani na schuzi Senatu Igora Petrova a povéfuje predsedu predlozit
toto usneseni predsedovi Senatu.

Usneseni jste dostali jako senatni tisk ¢. 296/1. Ja bych zde vté Gvodni
zpravé z jednani vyboru upozornil na to, ze vramci pozménovacich navrha, které
jsou pfilohou, jsou nékteré legislativné technické Upravy.

Je tam zalezitost, kterou jsme uz dnes projednavali v jiném senatnim tisku,
tykajici se ¢ernych pasazéru a jejich identifikace do 18 let. Upozornil bych na to, Ze
pfi projednavani tento pozménovaci navrh neproSel. Pak je tam znovu zaleZitost
predjizdéni kamion(, je tam zalezitost tykajici se bodového ohodnoceni u
vyjmenovanych profesionall, tj. jako zjednoduSeny néazev ,problematika Fidicu
taxisluzby*.

Velice dulezita uprava je v bodé 9 v Casti Sest, ktera se tyka ucinnosti. Pan
ministr to zde jiz komentoval. Ja bych chtél jen dodat, Ze v podstaté to, co bylo
v plvodni naplni navrhu na usneseni, to znamena ty Cipové karty, to je vSechno
obsazeno v tom pozménovacim navrhu, tykajicim se zmény terminu G&innosti tohoto
zakona, tzn. veskera tato problematika by se pfijetim tohoto pozmérnovaciho navrhu
posunula az k terminu 1.7.2007. Ty pozménovaci navrhy, které v podstaté upravuji
zakon, ktery jsme tady projednavali v minulém roce, ty nabyly G&innosti, ktera byla
puvodné schvalena, to znamena k 1.7.2006.

Tolik k tomuto navrhu. Dékuiji.



Mistopredseda Senatu Petr Pithart: Dékuji vam, pane senatore, a posadte
se ke stolku zpravodajl, abyste mohl sledovat rozpravu. Ja se ptam, zda nékdo
navrhuje podle 8 107 jednaciho fadu, aby Senat projevil vili navrhem zakona se
nezabyvat. Nikdo takovy neni, a ja tedy otevirAm obecnou rozpravu. Prosim, hlaste
se. Jako prvni se pfihlasil senator Jifi Zak, po ném FrantiSek Kopecky. Prosim, pane
senatore, mate slovo.

Senator Jifi Zak: Pane pfedsedajici, pane ministfe, damy a panové, vazené
kolegyné, kolegové. Ja bych chtél fici par poznamek k pavodnimu zakonu 361, ktery
je znovu touto novelou vlastné otevren, a rad bych se vyjadrfil k nékolika bodim.
Novela zdkona 361 samoziejmé byla potfebnou novelou, kterou jsme potfebovali
s tim, Ze je tam zapracovana spousta zalezitosti, které na nas dopadaji, harmonizaci
prava EU, jsou to autosedacky a dalSi véci, Cili tim fikdm, Ze ministerstvo odvedlo
pomérné velmi dobrou praci tim, Ze tento zakon pfipravilo. Nicméné soucasti tohoto
zakona je v souvislosti s nafizenim vlady velmi vyrazné zpfisnéni toho zékona. A ja
jsem tedy chtél poukazat na jeden moment, ktery si myslim, Ze je velice dulezity. My
jsme se tady posledné, kdyZ jsme tento zakon projednavali bavili o bodovém
systému. V ramci toho bodového systému jsme pfijali néjaka pravidla a souc¢asti toho
zakona je priloha, kterou mam tady vruce. Vté pfiloze je né&jakym zpusobem
definovano, jakym zplsobem budou fidi¢i postihovani.

My v tom bodovém systému hovofime o systému bodl od sedmi do jedna a
v celkovém systému dvanacti. Ja chci poukazat na to, Ze ta pfiloha tak, jak je
zpracovana, neni pfilis vyvazena a Ze jsou tedy véci, které jsou velmi problematické.

KdyZ budu citovat, ono se stale hovofi pouze o bodech, ale uplné prvni bod je
fizeni motorového vozidla bez drzeni pfislusné skupiny nebo podskupiny fidi€¢ského
opravnéni. To znamena, Ze kdyz budu Fidit maly motocykl o objemu 100 ccm a budu
mit fidicsky prikaz na tzv. pionyra na ,padesatku”, tim naplfuji podstatu tohoto
skutku tak, jak je zde definovan a za to dostanu sedm trestnych bodl, pokutu ve
spravnim fizeni 25 az 50 tisic korun a zakaz €innosti na jeden az dva roky.

Ja tim chci Fict to, Ze vtu chvili cely bodovy systém takika ztraci smysl,
protoZe jestli jsme se tu dohadovali o tom, jestli dvanact nebo osmnéact bodu takrka
ztraci jakykoli vyznam, protoze kazdy dalSi paragraf urluje, jaka je doba od zakazu
¢innosti pfi fizeni toho motorového vozidla. Proto — a ja to dnes nebudu navrhovat
jako pozménovaci zakon, protoze v tuto chvili nedokdzeme délat tak slozité zasahy a
je to o odborné debaté, chci pouze poukazat a upozornit na to, Ze tam existuji velké
problémy v celém tom systému postihovani fidicl, a Ze ten systém je opravdu
neamérné tvrdy.

Ja jsem to tu fikal uz posledné — ve srovnani s Némeckem my od 1. ¢ervence
budeme mit fadové dva az ftfikrat tvrdSi systém postihu nez dnes. Pfitom se
domnivam zcela oteviené a upfimné, Ze za sou€asné situace, kdy by byla vyrazné
dodrZzovana soucasné platna pravni Uprava, tak ty problémy by nebyly. Ten problém
je vtom, Ze stale policie velmi problematicky vymaha dodrzovani prestupkl, ze
policie se dnes na silnici sice vyskytuje vice nez pred pul rokem, ale stale na dalnici,
nepotkate béznou hlidku, ktera by byla v provozu.

KdyZ se bude postupovat podle této pfilohy, samozfejmé to vyfesi problém D
1, protoZze nam ubude polovi¢ka nebo dvé tretiny fidicl a potom se D 1 stane vyrazné
prijezdnou a problém tam nebude. DalSi véc, na kterou jsem chtél upozornit, a tam
budu chtit podat pozménovaci navrh, ale to asi az v podrobné rozpravé, takze o tom
se ted nebudu zmifovat, je problém v dilu 3 § 118 a) odstavec 8, kdy tento bod



pfenasi na policii povinnost v pfipadé, kdy zabrani fidi¢i, ktery je pod vlivem alkoholu
nebo jinym zplisobem nezplsobily Fidit motorové vozidlo, tak kdyZ mu zabrani v jizdé
motorovym vozidlem, tak vlastné prebira veSkerou zodpovédnost za jeho vozidlo. A
to mi pfipada naprosto kontraproduktivni a jako zalezitost, ktera jenom zhorsi
vymahatelnost tohoto zédkona.

Ja bych téch poznamek mél celou fadu, ale nechci natahovat toto dnesni
jednani. Zavérem bych chtél fici, Ze se domnivam, Ze tomuto zakonu, ktery je, znovu
opakuji, dobfe pfipraveny, nicméné ma celou spoustu drobnych kosmetickych vad na
krase, by prospélo, kdyby zacal platit o pUl roku nebo rok pozdéji, aby se tyto véci
daly doladit, vychytat a dat na stul zakon, ktery by byl zcela bezchybny. Dékuji vam
za pozornost.

Mistopredseda Senatu Petr Pithart: Dé&kuji vam, pane kolego. Slovo méa
senator FrantiSek Kopecky.

Senator FrantiSek Kopecky: Dékuji za slovo. Vazeny pane mistopredsedo,
pane ministie, damy a panové. Ja bych rad navazal na svého kolegu a chtél bych
fici, Ze si velice cenim projednavani u nas v hospodarfském vyboru, kdy jsme
konzistentné s nazorem, ktery zaznél tady asi prfed pual rokem pfi projednavani
bodového systému, znovu padaly nazory, které jsme predtim méli. Chtél bych také
ocenit to, Ze jsme nezasahovali do bodového systému, Ze jsme odolali pokuSeni
vylepsit tuto tabulku bodového hodnoceni a myslim si, Ze to je dobfe, protoze az
praxe nam ukaze, jakym zpusobem se dané zalezitosti vyviji. TakZe bych fekl, Ze je
dobre, Ze jsme nechali dvifka pooteviena do dalSiho roku.

Chtél bych podpofit vSechny pozménovaci navrhy, které jsme na
hospodarskem vyboru pfijali, a zejména bych chtél podpofit pozménovaci navrh,
ktery se tyka zruSeni zékazu predjizdéji kamiona.

Myslim si, ze tento navrh skute¢né neresi situaci a v koneéném dusledku by
takovy zdkaz predjizdéni mohl pfinést jesté nebezpelnéjsi situace, nez se kterymi se
setkavame dnes na dalnicich. Myslim si, Ze jsme mnozi z nas obdrZeli pocitacovou
animaci, kde, ted nevim jestli centrum dopravniho vyzkumu nebo néktera takova
instituce, ukazovala, co by mohl pfinést takovy zékaz predjizdéni. A jestli vam to
muZzu pfiblizit, tak v pfipadé jizdy pomalejSiho kamionu se vytvari v pravém jizdnim
pruhu fronta kamionu, kterd samoziejmé nepousti osobni auta zaradit se mezi né, a
levy jizdni pruh zlstava v podstaté pro osobni automobily, které také nemusi jet
rychle, a vytvafi se fronta i v druhém levém jizdnim pruhu.

Tato situace je zcela kolizni a mlze v podstaté byt nékolik kilometrll a maze
zamezit i odbocCovani nékterych osobnich aut z dalnice. Proto si myslim, Ze tento
zakaz predjizdéni kamionu na naSe dalnice, byt nas to roz¢iluje na dalnicich, nepatfi,
a jsem rad, Ze hospodafsky vybor podpofil pozménovaci navrh, ktery tuto
problematiku feSi. Dékuiji.

Mistopredseda Senatu Petr Pithart: Dékuji vam, pane senatore. Kdo se dale
hldsi do obecné rozpravy? Nikdo. Obecnou rozpravu kon&im. T&Zi se pana
navrhovatele, chce-li se k probéhlé rozpravé vyjadfit. Prosim, pane ministre.

Mistopfedseda vlady CR Milan Simonovsky: Znovu bych chtél panu Zakovi
vasSim prostfednictvim, pane mistopfedsedo fici, Ze body nejsou postihem. Je to
pouze administrativni zaznam frekvence prestupkl. A ocenéni vaznosti toho kterého



prestupku. Jinak tim vlastnim rozhodnutim se sankce udili finanénim postihem a
nebo ztratou zpUsobilosti k fizeni rozhodnutim soudu.

Otazka vyvazenosti a tvrdosti zakona, urcité praxe ukaze, jestli budeme ten
zakon ztvrzovat nebo zmék&ovat. Evropa jde podstatné tvrdSim zplsobem nez je i
tento navrh zakona. Ur¢ité by vas velmi prekvapilo, Ze ve Svycarsku i v Rakousku se
za opakovany prestupem pfimo zavira. Je to véc, na kterou jsme si jeSté nezvykli. Ve
Svycarsku pfimo po zavinéni tohoto pfestupku bez toho, Ze by si &lovék mohl jesté
zaridit nékteré véci, v Rakousku je to test, ktery mize rozhodnout spravni organ, pfi
recidivé miZe takto dostat. Ve Velké Britanii je dokonce zniéen automobil, se kterym
byl pfestupem spachan pfi recidivé. To je véc, ktera by nas jisté velmi pfekvapovala,
kdyby byla navrZzena, protoZe zajem spolecnosti je vypomoci dodrzovani zdkona na
silnicich.

ProtoZe to, co se déje na silnicich je valka, ktera by vSude jinde zvedala
poslance a senatory ze sedadel a kritizovali by vladu, Ze nic nedéla. Tady umira
1100 lidi kazdy rok a vSichni to bereme jako dan civilizaci. To neni dan civilizaci. To
je dan neukaznénym fidic¢im, to je dan za to, Ze policie neumi vymahat pravidla
v samotném provozu a to je dafn za to, Ze ten zakon neni odstraSujicim zakonem,
ktery tém bezohlednym fidi¢lm je dostate¢nym varovanim. Prosté kazdy rad zaplati
nékolik set korun, aby si mohl uzit bezohledné jizdy na ukor téch sluSnych. Takze ja
jsem presvédcéeny o tom, Ze tato Sance, kterou davame do rukou policii, Ze muze
vymoci zakon, a Ze bude dodrzovan v praxi, je nesmirné vyznamné pro vsechny,
ktefi jsou potencialnimi obétmi silni¢nich dopravnich nehod.

Véfim, Ze neubudou fidi¢i po zavedeni bodového systému. O tom svédci
zkuSenost z Irska, kde zavedli tento bodovy systém zhruba pfed dvéma lety, a po
jednom roce bylo vybodovano z celkového podtu fidi€d v Irsku Gtyfi kusy fidicd,
dosahli maximalniho poctu bodd. Ti ostatni se podstatné zlepsili, vétSina fidicd méla
do dvou bodu. A irsky parlament pfistoupil ke zpfisnéni zadkona, k rozSifeni zakona o
dalSi skutkové podstaty, které jsou pod bodovym systémem, protoze konstatoval, Ze
to je kone¢né po dlouhé dobé ucinny néastroj, ktery vede ke sniZzeni nejen nehod, ale
zejména téch tragickych nehod. Takze ja véfim, Ze i u nas bude tento zékon tak jako
jinde v Evropé tim ac¢innym nastrojem, ktery ziskdvame vSichni, ktefi jezdime slusné
na silnicich, proti ttm bezohlednym.

Mistopredseda Senatu Petr Pithart: Dékuji vam, pane navrhovateli. Pane
zpravodaji garan¢niho vyboru, prosim vas, abyste se i vy vyjadfil k probéhlé
rozprave.

Senator Igor Petrov: Damy a panove, vystoupili dva senatofi, pfipominkovali
ten bodovy systém, i kdyZ myslim si, Ze v zavéru jak pan senator Zak, tak pan
senator Kopecky konstatovali, Zze by bylo lepSi se k bodovému systému nevracet.
Pan senator Zak pak upozornil na pozménovaci navrh, ktery se tyka zajisténi vozidla
v pfipadé § 118 a). Zaznéla tady jeSté podpora na ustanoveni tykajici se predjizdéni
kamionu. J& bych rad upozornil jeSté na zavér obecné rozpravy, zZe i pozménovaci
navrhy z vybor( by bylo lepSi hlasovat oddélené po jednotlivych problémech, Ze by to
neslo asi hlasovat en bloc. Dékuiji.

Mistopredseda Senéatu Petr Pithart: Ano, dékuji. Budete mit pfilezitost
potom navrhnout zplsob hlasovani. Pane zpravodaji, dékuji vam. Konstatuji, Ze
Senat nehlasoval ani o schvéleni ani o zamitnuti, protoze nebyly podany takové
navrhy, a ja tedy oteviram podrobnou rozpravu. Hlasi se pan senator Jifi Zak.




Senator Jifi Zak: Jak jsem jiz pfed chvili avizoval, zakon &. 361 v § 118 a)
odstavce 8 se hovofi o tom, Ze policista mize pfi dohledu na bezpecénost a plynulost
provozu na pozemnich komunikacich zabranit v jizdé vozidlu atd., kdyZ jsou spinény
urc€ité podminky. V bodé 8 se fika, ze ten, jenz nafidil odtazeni vozidla nebo zabranil
Vv jizdé, musi zajistit vozidlo proti odcizeni, poSkozeni a vykradeni. J& se domnivam,
Ze toto neni prace policie, paklize nékdo jede pod vlivem alkoholu nebo tak, Ze mu
musi byt zabranéno v jizdé, Ze policie mu zabrani v jizdé a co se s vozidlem stane, je
jeho problém. Takze znéni pozménovaciho navrhu jste dostali na stdl.

Mistopredseda Senéatu Petr Pithart: Dékuji. Kdo se déle hlasi do podrobné
rozpravy? Senator Jifi Pospisil.

Senator Jifi PospiSil: Pane pfedsedajici, pane ministfe, ja chci podpofit
pozménovaci navrhy a predevsim k tomu, co Fekl pan ministr, taky pfece jen chci
néco fici. Zaplat panblh, Ze je podrobna rozprava. To, co lze upravit znackou, nema
smysl upravovat zakonem. To je jedna poznamka, kterd je doporucenim k pfijeti téch
navrhl. A pak bych fekl, Ze ministr dopravy nemuze byt inkvizitorem. Ministr dopravy
nemuUze mluvit o odstraSovani, ministr dopravy se ma starat o provoz, fidi¢i maji byt
vedeni a ne odstraSovani. Nepomaha to. Zpfisfovani trestd nepomaha ani v trestnim
zakoné a nepomUlZze ani tady. Nedélame zakony proti provozu, délame zakony o
provozu na silni¢nich komunikacich. Dékuiji.

Mistopredseda Senatu Petr Pithart: Dékuji vam, pane senatore Kdo se dale
hlasi do podrobné rozpravy? Pan senator Kubera.

Senator Jaroslav Kubera: Vazeny pane predsedajici, vaZzeny pane ministfe,
ja opakované navrhuiji, aby Cislovka 12, dobfe vite kde, byla nahrazena Cislovkou 18.

Pisemné tam je problém, Ze ono to neni, samoziejmé legislativa umi napsat
v téch tfech bodech, kde se ta €islovka nahrazuje a vy dobfe vite, kde to je. J& ho
dam v pisemné podobé, kdyz na to pfijde, pan senator Jilek mé nezkousi. Ten dlvod
je prosty, Zze az se ukaze, Ze skute€né ta hranice byla nastavena Spatné, tak bude
pozdé, protoZe rozjety systém nemuizeme tak, jak jsme tady zvykli, ze udélame
novelu novely za tyden, protoze jakmile bude rozbéhnut systém na dvanact bodu, tak
neni mozné ze dne na den najednou se rozmyslet a fikat, Ze dvanact je malo nebo
osmnact je moc. Ten puvodni navrh byl 24, protoze ty body jsou skuteéné nastaveny
pfisné. A jA mam obavu, Ze vysledek tohoto zakona nebude to, co se od négj
oc¢ekava, Ze bude proti piratim silnic, ale on bude postihovat lidi, ktefi sami sebe
povazuji za velmi slusné fidice, jen obéas doma zapomenou Fidi€sky prikaz, jen
obcas zapomenou, Ze dité nema napsané ukoly a maminka to bude volat tatinkovi a
velmi zahy pfijde o fidi¢sky prikaz.

Ono je tam mnohem vic véci, a proto si myslim, Ze ta G€innost by méla byt
posunuta a problém by byl vyfeSen. Pokud by se nam podafilo G€innost celého
zakona posunout a zbavit se toho politického populismu, Ze bodovaci systém nam
tady zachrani tisice zivot(, ale brat to vécné, a podafi se nam ta G¢innost od 1.1.
2007, tak jednak je to logické, neni to v dobé dovolenych, obce nejsou pfipraveny,
vas ujistuji, bude to dalSi narlst urednikd na obcich. A protoze téch véci k 1. 7. se fiti
samoziejmé mnohem vic nezZ je jenom bodovaci systém, tak by bylo vhodné udélat
to k 1. 1. 2007 a v naprostém Klidu jesté opravit dalSi véci. Ony tam jsou jesté dalSi



véci, ale ono se o nich nemluvi, protoZze se to v tuto chvili pfed volbami politicky
nehodi. Dékuji vam za pozornost.

Mistopredseda Senatu Petr Pithart: Dékuji. NejspiS se s panem garancnim
zpravodajem domluvte, v jaké podobé on potom ten va$ navrh prednese. StéZi to
muze fikat tak fikajic z hlavy.

Pan senator Jan Hornik ma slovo, pak se jesté pfihlasil pan senator Milan

Stéch.

Senator Jan Hornik: Vazeny pane pfedsedajici, vaZzeny pane ministre,
kolegyné a kolegové. J& jen musim s povdékem konstatovat, Ze se podafilo
zapracovat do této novely Senatem schvalené moznosti vyjimky ze zakona tykajici
se obecni policie, ktery jsme si tu minule odsouhlasili. BohuZel v PS tyto nebyly
pfijaty. Ale vSiml jsem si, bohuzel pozdég, ze v § 9 odstavec c) se podle odstavce 1
pismena a) nemusi pfepravovana osoba pfipoutavat, kdyZ jsou to vozidla
bezpecénostnich slozek, ozbrojenych sil, zdravotnik( apod., ale ta obecni policie nam
tam opét vypadla. Cili bych cht&l pozadat pana ministra, az se bude délat novelizace,
aby se tam ta obecni policie dostala. Dékuiji.

MistopFedseda Senatu Petr Pithart: Dé&kuji, slovo méa senator Milan Stéch.

Senator Milan Stéch: Dékuji. Ja bych se chtél zeptat pana ministra, pfipadné
bych podal pozménovaci navrh, ktery mam pfipraven, ve zméné zakona o silniénim
provozu se v § 87 odstavec 6 zakona 361 v platném znéni fika, ze nahrady na
Ghradu preventivnich prohlidek hradi u fidi€d zaméstnavatel. Pro¢ se stejné
nepostupuje v pripadé, pokud se to tyka psychologického vySetfeni, které maji Fidici
z povolani jako povinnost. Pro€ i tady neni stejny metr, aby to platili zaméstnavatelé,
pro¢ si to maji platit Fidi¢i sami. Protoze maze dojit k tomu, Ze tato dllezita zkouska
nebo toto dulezité vySetfeni nebude jimi v€as provadéno a muze tam dochazet
k vaZnym nebezpecim.

Mistopredseda Senatu Petr Pithart: Dékuji. Zatim jako posledni je pfihlasen
senator Schwarzenberg.

Senator Karel Schwarzenberg: Pane pfedsedajici, pane ministfe, slovutny
Senate, dovoluji si vznést namitky proti pozménovacimu navrhu pana senatora Zaka.
Moje babi¢ka vzdycky fikala, Ze ten ktery zlodéji poskytuje moznost, je stejné vinen
jako zlodéj. A znajic pomérl u nas, ja bych nerad se jednou dozvédél, ze
v odposlechu se slySel rozhovor: Ferdo, poslouchej, na kilometru 345 je velkej méda
a nikdo tam neni, aho;.

Prosté ja bych fekl, vtom stavu, v jaké dneska policie je, a vibec okolnosti
v naSi zemi, bych nerad ze zakona nechal nezajisténé automobily kdekoli. Dékuji
mnohokrat.

Mistopredseda Senatu Petr Pithart: Ted se hlasi o slovo senator Vladimir
Schovanek.

Senator Vladimir Schovanek: Vazeny pane mistopfedsedo, pane ministre,
kolegyné a kolegové. Budu kratky. Chci jenom obratit vaSi pozornost na
pozmeénovaci navrh, ktery fesSi problém fidic¢l taxisluzby a sice pozménovaci navrh,



ktery pfijal hospodafsky vybor a ktery vypousti odstavec c) z ur€itého paragrafu a
ktery by zpusoboval, Ze prakticky za tfi banalni prestupky v prdbéhu minulych tfi let
by fidi¢ taxisluzby pfichazel o moznost fidit toto vozidlo.

Mistopredseda Senétu Petr Pithart: Dé&kuji. Jesté nékdo se hlasi do
podrobné rozpravy? Nikdo. Podrobnou rozpravu kon¢im. Pane navrhovateli, pane
ministfe Simonovsky, pfejete si vystoupit se zavéreénym slovem? Samozfejmé, pan
ministr si pfeje a vystupuje.

Mistopfedseda vlady CR Milan Simonovsky: Pane predsedajici, bude to
velmi kratké. Chci se skutec¢né vyjadfit, Ze vétSinu téch pozménovacich navrhi
akceptuji a myslim, Ze je to naSe spole¢né dilo a dékuji tém, ktefi to predkladali pfi
minulém projednavani a nepodafilo se to prosadit ve snémovné. Nyni ta pfileZitost je
a myslim, Ze bychom neméli tu pfilezitost - prosadit senatni navrh ve snémovné -
komplikovat. A mné tou velkou komplikaci pfipadaji ndvrhy pana senatora Kubery,
které méni tu filozofii zcela v tom naprostém zméké&eni bodovaciho systému, kdy se
z toho vlastné stava néastroj, ktery je jen dvoutfetinovy misto plné hodnoty, protoze to
posunuti na 18 bodd neni nic jiného, nez zmékéeni.

Chtél bych takeé fici, a on to urcité vi, Ze takové to parkovani a prestupky
v zOné dopravniho omezeni jsou pravé touto novelou likvidovany a byla by mozna
Skoda, kdyby ta senatni novela nebo senatni navrhy skoncily pravé proto, Ze byly
pozadavky, které by ze Senatu pfiSly neimérné. Stejné tak jako ucinnost. Na to jsou
jiz pfipravena Skoleni, ted v dubnu bude probihat Skoleni tajemnikd vSech 206 Uradu
povérenych obci. Dale na to budou navazovat Skoleni referentl tak, aby v dobé
ucinnosti zadkona 1. Cervence byli tito lidé zcela prakticky proSkoleni, aby nastoupili
rovnou do té praxe a mohli plynule na to navazat.

Pokud by senatni novela neprosSla a odloZzeni Gcinnosti, které je jednim
z vyznamnych pozménovacich navrht, o rok, digitalnich tachografl tentokrat, tak by
nakonec snaha pana senatora Kubery, aby nebyly obecni Ufady zatizeny bodovym
systémem, znamenala, Ze budou jeSté navic zatiZzeny i tim digitalnim tachografem a
systémem, ktery s timto souvisi. Ja bych skute¢né pred tim varoval. Je to mozZna to
pofekadlo, Ze je lepSi vrabec v hrsti nez holub na stfeSe, ale presto doporucuiji,
abyste vy, ale i ja jako senator podpofili ten kompromis, ktery doporucuje
hospodarsky vybor Senatu, jen mozna s vyhradou, kterou jsem uz uplatnil pfi zakonu
o drahéach, ktera se tyka c¢ernych pasazérd, kde si dovolim zaujmout stanovisko
neutralni, protoZe jako placeny ufednik statni spravy nemohu prehlédnout to, Ze
zasahujeme do zakona na ochranu osobnich udaju, a to nemohu podpofrit. Dékuiji.

Mistopfedseda Senatu Petr Pithart: Dékuji vam, pane navrhovateli. Pane
zpravodaji garanéniho vyboru, prosim, abyste se vyjadfil k probé&hlé rozpravé.

Senator Igor Petrov: Ja jsem kromé& pozménovacich navrh(, které jsem jiz
avizoval a které jsou v usneseni vyboru, dostal pouze jeden v pisemné podobé, a to
je pozmériovaci navrh senatora Zaka, tykajici se § 118 a), neboli zajisténi vozidel.
TakzZe ted mi byl podan druhy pozménovaci navrh pana senatora Kubery, tykajici se
maximalniho poc¢tu bodd. Tam je zména z dvanacti na osmnact bodu.

Mistopredseda Senatu Petr Pithart: Chcete se ktém pozménovacim
navrham vyjadfit jako zpravodaj?




Senétor Igor Petrov: Ja urCité budu podporovat vSechny pozménovaci
navrhy z vybord. Myslim si, Ze velice rozumny je pozménovaci navrh senatora Zaka.
K pozménovacimu navrhu senatora Kubery mam z4porné stanovisko.

Mistopredseda Senéatu Petr Pithart: To potom jeSté navic feknete, az budete
po znélce prednaset jednotlivé pozmérnovaci navrhy, protoze se blizi hlasovani.

Pane zpravodaji, méate za to, Ze mame pockat az budou mit vSichni senatofi
navrh senatora Kubery v pisemné podobé, nebo budete ten navrh prednaset spatra?

Senator Igor Petrov: Ja si myslim, Ze on je srozumitelny, takze nemusime
Cekat na tu pisemnou podobu.

Mistopredseda Senatu Petr Pithart: To je vaSe pravo navrhovat zpusob
hlasovani. Takze ja konstatuji, Ze v sale je 64 pfitomnych senatorek a senatorq,
znamena to, Ze kvorum je 33. Prosim, abyste v souladu s jednacim fadem Senatu,
pane zpravodaji, pfednasel jednotlivé pozmérnovaci navrhy, které zde zaznély,
abychom o nich mohli hlasovat.

Senétor Igor Petrov: TakZe nejdfiv senatni tisk 296/1, pozmeénovaci
navrhy, které doporu€uje vybor pro hospodarstvi, zemédélstvi a dopravu. A ja
tam pouze spojim bod 4 a 5, vSechny ostatni navrhuji hlasovat samostatné. Takze
prosim nejdfiv kbodu 1. Je to smérnice o nebezpecnych nakladech, velice
zjednodusSené feCeno. Nemusim predcitat, protoZe je mate pred sebou.

Mistopredseda Senatu Petr Pithart: Dé&kuji. Pane navrhovateli — vaSe
stanovisko?

Mistopfedseda vlady CR Milan Simonovsky: K bodu 1 souhlas.

Mistopredseda Senéatu Petr Pithart: Pane garan¢ni zpravodaji?

Senator Igor Petrov: Také doporucuji ke schvaleni.

Mistopredseda Senatu Petr Pithart: O tomto navrhu zahajuji hlasovani. Kdo
je pro, at zvedne ruku a stiskne tlacitko ANO. Dékuiji. Ti, ktefi jsou proti, at’ stisknou
tlaCitko NE a zvednou ruku. Je to hlasovani pofadové €. 186. Skon€ilo schvalenim
pozménovaciho navrhu. 64 pfitomnych, kvorum 33, 61 hlasu bylo pro, nikdo nebyl
proti.

Prosim, pokracujte, pane zpravodaji.

Senator Igor Petrov: Bod 2 navrhu vyboru.

Mistopredseda _Senatu Petr Pithart: VaSe stanoviska? (Navrhovatel
doporucuje, garan¢ni zpravodaj také doporucuje.)

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro, at zvedne ruku a stiskne tlaCitko ANO. Kdo je
proti, stiskne tlaCitko NE a zvedne ruku. Druhy pozménovaci navrh byl rovnéz
schvalen. 66 pritomnych, kvorum 34, 62 hlast bylo pro, nikdo nebyl proti.

Prosim o tfeti pozménovaci navrh.




Senétor Igor Petrov: Treti pozménovaci navrh: bod 3 névrhu vyboru.
Upozoriuji tady, Ze je to zaleZitost tykajici se ¢ernych pasazérli. V senatnim tisku,
ktery projednaval zaleZitosti Ceskych drah, tento navrh nepro3el. Pfesto ho vybor
doporucuje ke schvaleni.

Mistopredseda Senatu Petr Pithart: VaSe stanovisko, pane ministfe?

Mistopfedseda vlady CR Milan Simonovsky: Mam velkou vyhradu, a proto
je moje stanovisko neutralni.

Mistopfedseda Senatu Petr Pithart: Ano. My jsme vam rozuméli, pane
ministfe. VasSe stanovisko, pane garan¢ni zpravodaji? (Zpravodaj doporucuje.)

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro, at zvedne ruku a stiskne tla¢itko ANO. Dékuiji.
Kdo je proti, stiskne tlacitko NE a zvedne ruku. Hlasovani ¢ 188 skonégilo
schvélenim tretiho pozménovaciho navrhu. 66 pritomnych, kvorum 34, 41 hlas
pro, 1 hlas proti.

Prosim, pokracujte, pane zpravodaji.

Senator Igor Petrov: Ted bych nechal hlasovat o bodech 4 a 5 z navrhu
vyboru pro hospodarstvi, zemeédélstvi a dopravu.

Mistopredseda Senatu Petr Pithart: VaSe stanoviska, prosim? (Navrhovatel
souhlasi, garan¢ni zpravodaj také souhlasi.)

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro, at zvedne ruku a stiskne tla¢itko ANO. Dékuiji
vam. A nyni vy, ktefi jste proti, stisknéte tladitko NE a zvednéte ruku. Ctvrty
pozmeénovaci navrh byl schvélen. 66 pfitomnych, kvorum 34, 64 hlast pro, nikdo
nebyl proti.

Prosim o dalSi navrh.

Senator Igor Petrov: DalSi k hlasovani je bod 6 navrhu vyboru. Je to
zalezitost tykajici se predjizdéni kamiond.

Mistopfedseda Senatu Petr Pithart: Ano, dékuji. Prosim o stanoviska.
(Navrhovatel doporucuje, zpravodaj také doporucuje.)

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro, necht zvedne ruku a stiskne tlacitko ANO. Kdo
je proti, necht stiskne tlacitko NE a zvedne ruku. Také tento pozménovaci navrh,
paty, byl schvalen. Bylo to 190. hlasovani, uc¢astnilo se jej 66 pfitomnych. Kvorum
34, 54 hlasu bylo pro, 3 hlasy byly proti.

Prosim, pokraCujeme.

Senétor Igor Petrov: DalSi samostatné hlasovatelny bod — €. 7 z navrhu
vyboru pro hospodarstvi, zemédélstvi a dopravu.

Mistopredseda _Senatu Petr Pithart: VaSe stanoviska? (Navrhovatel
souhlasi, zpravodaj také doporucuje.)

Zahajuji hlasovéani. Kdo je pro, necht zvedne ruku a stiskne tla¢itko ANO. Kdo
je proti, necht zvedne ruku a stiskne tlagitko NE. Dékuji. Sesty pozménovaci navrh
byl schvalen. 66 pfitomnych, 55 hlasl pro, 2 hlasy byly proti. Prosim.




Senétor Igor Petrov: DalSi samostatny bod je bod €. 8 z navrhu vyboru.
Je to ta problematika ,taxikard”.

Mistopredseda Senatu Petr Pithart: Pane navrhovateli a pane zpravodaji,
prosim o vaSe stanoviska. (Navrhovatel doporucuje, zpravodaj také doporucuje.)

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro, necht zvedne ruku a stiskne tlaCitko ANO.
Dékuji. Kdo je proti, necht zvedne ruku a stiskne tlac¢itko NE. Hlasovali jsme o
sedmém pozmeénovacim navrhu a schvalili jsme jej. 66 pfitomnych, kvorum 34, 63
hlast bylo pro, Zadny hlas nebyl proti.

Prosim.

Senator Igor Petrov: Posledni bod z navrhu vyboru pro hospodarstvi,
zemédélstvi a dopravu je bod 9. Pro vysvétleni — je to ten posun platnosti od 1. 7.
2007 u vSech zalezitosti tykajicich se ¢&ipovych karet. To ostatni by zlstalo
v ptvodnim terminu — k 1. 7. 2006.

Mistopredseda Senatu Petr Pithart: Prosim o stanoviska. (Navrhovatel
doporucuje, zpravodaj také doporucuje.)

Davam hlasovat. Kdo je pro, necht zvedne ruku a stiskne tlacitko ANO. Dékuiji
vam. Vy, ktefi jste proti, stisknéte tlacitko NE a muzete zvednout ruku. Bylo to 193.
hlasovéani, skon€ilo schvalenim osmého pozménovaciho navrhu. 66 pfitomnych,
kvorum 34, 60 hlasu pro, nikdo nebyl proti.

Prosim.

Senator Igor Petrov: Ted je tady pozmeénovaci navrh, ktery podaval
senator Zak v pribéhu rozpravy — pozménovaci navrh tykajici se § 118 a). Je to
zadrZeni a zabezpeceni vozidel.

Mistopredseda Senatu Petr Pithart: Ano, dékuji. Prosim vaSe stanoviska.
(Navrhovatel doporucuje, zpravodaj také doporucuije.)

Davam hlasovat. Kdo je pro tento navrh, at zvedne ruku a stiskne tlacitko
ANO. Dékuji. Kdo je proti, at stiskne tlaitko NE a zvedne ruku. Devaty
pozmeénovaci navrh byl v hlasovani €. 194 schvalen. 66 pfitomnych, kvorum 34,
50 hlasu pro, 2 hlasy byly proti. Prosim.

Senéator Igor Petrov: Posledni pozménovaci navrh. Je to pozménovaci navrh,
ktery podal pan senator Kubera. Tyka se zmény srozumitelné - z 12 na 18 bod.

Mistopredseda Senéatu Petr Pithart: Ano, vaSe stanoviska? (Navrhovatel
nedoporucuje, zpravodaj také nedoporucuje.)

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro, necht zvedne ruku a stiskne tla¢itko ANO. Kdo
je proti, necht zvedne ruku a stiskne tlaCitko NE. To byl desaty a posledni
pozménovaci navrh, a byl zamitnut. 195. hlasovani, 66 pfitomnych, kvorum 34, 24
hlast bylo pro, 24 hlast bylo proti.

Tak jsme vycCerpali vSechny pozménovaci navrhy. Pfistoupime k hlasovani o
tom, zda navrh zakona vratime PS, ve znéni pfijatych pozménovacich navrha.

V sdle je pfitomno 64 senatorek a senatord, kvorum je 33.

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro to, abychom vrétili atd., zvedne ruku a stiskne
tlacitko ANO. Dékuiji. Vy, ktefi jste proti, nyni mizete stisknout tla¢itko NE a zvednout




ruku. Navrh vrétit navrh zdkona PS byl schvalen. 65 pfitomnych, kvorum 33. 63
z nas hlasovalo pro, nikdo nebyl proti.

Budeme hlasovat jesté také o povéfeni v souladu s usnesenim Senatu €. 65
ze dne 28. ledna 2005. Povéfime senatory, ktefi odlvodni usneseni Senatu na
schuzi PS. Navrhuji vam, aby jimi byl senatofi Igor Petrov a FrantiSek Kopecky.

Ptam se jich, zda souhlasi s touto svou roli. Souhlasi. Dékuji vam.

PFistoupime k hlasovani. Kdo je pro tato povéfeni, at’ stiskne tlaCitko ANO a
zdvihne ruku. Kdo s timto povéfenim nesouhlasi, at stiskne tlaCitko NE a zdvihne
ruku. Hlasovani skoncilo. Bylo to 197. hlasovani. 60 pfitomnych senatorek a
senator(, kvorum 31, 54 souhlasilo s povérenim, nikdo nebyl proti. Tim projednavani
tohoto navrhu zakona skondilo.

My se tady vystfidame. Zbyvaji nam posledni dva body, pardon, tfi body.

Mistopredseda Senatu Edvard Outrata: Damy a panové, dalSim bodem je

Navrh zakona o poskytnuti statni zaruky Ceské republiky na zajisténi Gvéru
poskytnutého spoleénosti EUROFIMA za Géelem financovani ndkupu
Zelezniénich kolejovych vozidel.

Tento navrh zakona jste obdrzeli jako senatni tisk €. 302.
Prosim pana ministra dopravy Milana Simonovského, aby nas seznamil
s navrhem zékona.

Mistopfedseda vlady CR Milan Simonovsky: Pane mistopfedsedo, damy a
panové, pfistupuji pfed vas jiz poctvrté s timto navrhem zékona nebo s podobnym
navrhem, ktery ma pfispét k obnové vozidel Zelezniéniho dopravce Ceské drahy, a.s.

Jen kratce k historii. Ceska republika pfistoupila k Umluvé o zaloZeni evropské
spole¢nosti pro financovani zelezni¢nich vozi Eurofima uz v roce 2002 a akciova
spoleénost Ceské drahy se stala nasim zastupcem, zastupcem CR. Uvéry, které
muze ziskat, jsou ovSem mozné pouze se statni zarukou podle naSeho zakona o
rozpoctovych pravidlech. Proto je prfedkladan Parlamentu tento viadni navrh zakona
o poskytnuti statni zaruky CR na zajisténi Gvéru poskytnutého spolegnosti Eurofima
pro akciovou spolegnost Ceské drahy na nakup Zelezniénich kolejovych vozidel.

Mistopredseda Senatu Edvard Outrata: Prosim o klid. Ja tady sam neslySim
pana ministra. Promifite, pane ministre.

Mistopfedseda vlady CR Milan Simonovsky: Ano, také jsem se lekl.
Navrhovana pravni tprava je v souladu s Gstavnim poradkem Ceské republiky a se
vSemi mezinarodnimi smlouvami a akty prava EU.

Statni zaruka, kterd bude snad poskytnuta, predstavuje ale vefejnou podporu.
Jako takova muze byt poskytnuta pouze tehdy, pokud ji komise evropskych
spolecenstvi posoudi jako slucitelnou se spole¢nym trhem.

Chci véas informovat, Ze komise povaZuje uvazované opatfeni ze strany Ceské
republiky za vefejnou podporu slucitelnou se spoleCnym trhem a na svém zasedani
22. Unora takto rozhodla — nevznaSet proti tomuto opatfeni namitky. Povazuje tedy
statni zaruku za opatfeni slucitelné se spolecnym trhem.

Ziskané uvérové prostiedky pouZiji Ceské drahy na thradu nakladd spojenych
s porizenim péti elektrickych prfiméstskych jednotek fady 471 pro osobni dopravu.



Navrhované opatfeni bude mit pozitivni vliv na podnikatelské prostfedi Ceské
republiky, udrzi i zvySi zaméstnanost v regionech, kde sidli dodavatelskd nebo i
subdodavatelské firmy. Vyrobcem a dodavatelem té&chto jednotek je spole¢nost CKD
Vagonka se sidlem v Ostravé. Ceské drahy tento Gvér pfijmou na zékladé
standardnich obchodnich podminek spole¢nosti Eurofima. Uvérem bude hrazeno 95
% z celkové hodnoty finanénich zavazkl spojenych s pofizenim téchto kolejovych
vozidel. Zbyvajicich 5 % hradi Ceské drahy ze svych zdroju.

Jen pro vasi informaci — ty pGjéky, které jiz byly Ceskym draham poskytnuty -
v roce 2003 to bylo 15 miliona eur, v r. 2004 to bylo 45 miliénd a v r. 2005 také 45
miliénu eur.

Vyvoj hospodareni akciové spoleénosti Ceské drahy od jejiho zaloZeni 1. 1.
2003 vykazuje velmi pozitivni vyvoj. Ceské drahy disponuji zaloZznimi zdroji v oblasti
investic, v sou¢asné dobé kazdoro¢né kolem jedné az 1,5 miliardy korun, které se
mohou pouZit i na splaceni zavazk(. Pokud by byl vyvoj spoleénosti Ceské drahy
negativni, tak miZe pouZit tyto odpisové zdroje na splaceni tvéra Eurofimy. Proto je
minimalni riziko dopadu na statni rozpocet nebo zvySeni viadniho deficitu.

Zadam véas proto, vazeni kolegové, o vyjadfeni vale tento Gvér pfijmout.
Myslim si, Ze cesta pro narodniho dopravce Ceské drahy akciova spole¢nost neni
jind nez zvySovat kvalitu dopravy nejen sluzbami, ale také kvalitou vozidel, které
nabizi cestujici vefejnosti.

Dékuji za vaSi podporu.

Mistopredseda Senatu Edvard Outrata: Dékuji, pane ministfe. Organizacni
vybor urcil garanénim vyborem a zaroven jedinym vyborem pro projednavani tohoto
navrhu zakona vybor pro hospodarstvi, zemédélstvi a dopravu, ktery pfijal usnesent,
které vam bylo rozdano jako senatni tisk ¢. 302/1.

Zpravodajem vyboru je pan senator Milan Balaban. Toho prosim, aby se ujal
slova.

Senator Milan Balaban: Dékuji. Pane predsedajici, pane ministie, kolegyné,
kolegové, pan ministr velice podrobné popsal obsah materialu a jA& mohu byt velice
strucny, protoze kromé toho podrobného popsani mohu jenom okomentovat, ze jsme
se vlastné obdobnym materidlem zabyvali kaZzdorocné uz od r. 2002. To znamena,
Ze obdobny probléem mame na stole jiz popaté. A je to samozfejmé troSiCku vzdycky
Vv jiném objemu a s jinym Gcelem. Ten zakladni problém je ale naprosto stejny.

Chtél bych mozna doplnit, Ze samoziejmé by bylo spiSe az nelogické,
kdybychom tento uvér necerpali, protoze jsme ¢leny akciové spolecnosti Eurofima,
odvadime tam urcité prostfedky a za tyto prostfedky dostava se moznost Cerpat Uvér
za podminek, které je moZzno oznait za nadstandardni. Napf. pro tento uvér je
stanovena sazba 6mési¢ni EURIBOR minus 0,03. Obvykle jsou vzdycky ty Gvéry —
néjaky EURIBOR nebo LIBOR nebo PRIBOR plus. To znamena — jsou to velice
vyhodné podminky.

To neni samozrfejmé jediné pozitivum tohoto navrhu. DalSi pozitivum pan
ministr jiz rovnéZz zmifoval. Jedna se o to, Ze by mélo dojit k dalSi modernizaci
Ceskych drah, a to zejména v oblasti t&ch pfiméstskych vozovych jednotek.

S ohledem na to vSechno i s ohledem na obvykly zpusob, jak v minulosti se
Senat k témto materialim vyjadroval, doporucil nd$ vybor ve svém usneseni plénu
Senatu timto navrhem zékona se nezabyvat. Dékuiji.



Mistopredseda Senatu Edvard Outrata: Deé&kuji, pane kolego. Jak jsme
slySeli, vybor pro hospodarstvi, zemédeélstvi a dopravu navrhl, aby Senéat
projevil vali navrhem zakona se nezabyvat.

Pristoupime ted k tomuto hlasovani. Garanéni vybor navrhuje, aby Senat
projevil vili nAvrhem zakona se nezabyvat. Pfistoupime k hlasovani.

Kdo je pro tento navrh, at stiskne tlacitko ANO a zvedne ruku. Kdo je proti
tomuto navrhu, at' stiskne tlacitko NE a zvedne ruku. Navrh byl pfijat. V hlasovani
poradové €. 198 se z 52 pfitomnych senatorek a senator pfi kvoru 27 pro vyslovilo
39, proti nebyl nikdo.

Koncim tedy projednavani tohoto bodu. Dé&kuji panu ministrovi a panu
zpravodaiji.

Nasledujicim bodem je

Navrh zédkona o Upadku a zpusobech jeho feSeni (insolvenéni zakon).

Tento navrh zakona jste obdrzeli jako senatni tisk €. 288 a pan ministr
spravedinosti Pavel Némec se omlouva. Za ného nastoupi opét pan ministr
Simonovsky. Prosim tedy pana ministra Milana Simonovského, aby nas seznamil
s navrhem zékona.

Mistopfedseda vlady CR Milan Simonovsky: Pane mistopfedsedo, damy a
panové, toto uz je skute¢né posledni navrh zakona, ktery vam budu pfedkladat.
Doufam, Ze jako posledni bude také Uspésny. Dékuji za predchozi kladné projednani
zakon(, které jsem predkladal. Tento navrh zakona o Upadku a zpulsobech jeho
feSeni, kratce tedy insolvencni zékon, je zékon, ktery nové upravuje insolvenéni
pravo a zcela méni pfistup Kk problematice Upadku podnikatelskych i
nepodnikatelskych subjektl. Stézejnim aspektem nového pfistupu je posileni
sanacniho principu, tedy snaha o feSeni situace Upadku dluznika nelikvidacnim
zpUsobem, a to s cilem zachovat funkéni subjekty v ekonomickém prostredi.

V navrhu insolvenéniho zakona je tento princip vyjadfen pfedevsim v institutu
reorganizace, ktery byl inspirovan Upravami insolvenéniho prava v ostatnich zemich
Evropy, ale také ve Spojenych statech.

DalSim vyznamnym prvkem tohoto navrhu zakona je ddraz na jednotnost
insolven¢niho fizeni a minimalizaci ¢asové narocnosti celého procesu. S ohledem na
specifickou povahu Upadkové problematiky nelze opomenout stéZejni zménu
v pfistupu k otazce vlivu véfiteld na probihajici fizeni a moznosti ovliviiovat zasadni
rozhodnuti v kazdé fazi feSeni dluznikova upadku.

V reakci na narustajici vyskyt zadluzenosti fyzickych osob, nepodnikateld,
obsahuje navrh insolvenéniho zakona také novy institut oddluzeni, ktery umoznuje
dluznikovi FeSit nastalou situaci po dohodé s véfiteli mimo exekuéni rezim.

Vyznamnym pfinosem pro problematiku Upadkového prava a pro publicitu
Udaji insolvenéniho fizeni je zavedeni insolvenéniho rejstfiku, ktery bude veden
elektronicky, kde se budou koncentrovat veSkeré udaje o insolvenénich Fizenich
véetné seznamu insolvencnich spravcu stim, ze kdokoliv bude mit moznost se
s obsaZzenymi Udaji seznamit.

Vyé&et pozitivnich dopadd na pravné ekonomické prostfedi CR neni mozné
taxativné vymezit. Lze ocCekavat predevSim zrychleni a zprehlednéni celého
insolvenéniho fizeni svlivem na rychlost eliminace nefunkénich subjektd
v podnikatelském prostfedi a omezeni prostoru pro nezakonné spekulativni
manipulace s majetkem Upadcu.



Upadkové pravo vyznamné ovliviiuje postaveni riznych skupin subjekt(, které
formuluji ¢asto protichldné pozadavky na pravni Gpravu. Jiné naroky vznasi mali a
stfedni podnikatelé, jiné bankovni sektor a velci véfitelé.

S ohledem na jednani, ktera byla velmi slozita a se snahou pfihlédnout ke
vSem nazorum a nalézt co nejvhodnéjsi formulace zakonnych textl Ize konstatovat,
Ze byl pfipraven navrh, ktery obsahuje pfedstavu o budouci podobé upadkového
prava nejen predkladatele, ale i Sirokého spektra ostatnich subjekti.

Proto prosim, damy a panové, abyste také tento navrh zakona pfijali kladné a
podpofili tak stabilizaci pravné ekonomického prostredi Ceské republiky, zejména
v této velmi specifické, ale bohuzel Casté ¢asti hospodarstvi. Dékuiji.

Mistopredseda Senatu Edvard Outrata: Dékuji, pane ministfe. Navrh zakona
byl pfikazan vyboru pro hospodarstvi, zemédélstvi a dopravu. Ten urcil jako svého
zpravodaje pana senatora Milana Balabana a pfijal usneseni, jez vam bylo rozdano
jako senatni tisk ¢. 288/2.

Organizacni vybor urc€il garancnim vyborem pro projednavani tohoto navrhu
zakona ustavné-pravni vybor. Vybor pfijal usneseni, které vam bylo rozdano jako
senatni tisk €. 288/1. Zpravodajem vyboru byl uréen pan senator Jaromir Volny. Toho
Zzadam, aby nas seznamil se zpravodajskou zpravou. Pane kolego, méte slovo.

Senétor Jaromir Volny: Damy a panové, po dohodé s predsedou vyboru pro
hospodarstvi, zemédélstvi a dopravu kolegou Balabanem je tato zprava spole¢na,
protoZe oba vybory, jak Ustavné-pravni, tak vybor hospodéarsky, pfijaly usneseni, ve
kterem doporu€uji Senatu schvalit projednavany navrh zakona ve znéni
postoupeném PS.

K tomu bych dodal, Ze také v PS doslo k velmi vysoké faktické politické shodé
nad znénim tohoto zékona, protoze ze 182 pfitomnych poslancu jich bylo pro 75 a
proti nebyl nikdo. Ani ¢lenové obou vyborl, ani naSe legislativa nenaSli v navrhu
zékona zadné zavady. Myslim si, Ze je to velmi dobfe sepsané dilo.

DoSlo tam k drobnému terminologickému nesouladu s jednim z jiz pfijatych
zakonl, nebot béhem toho legislativnino procesu byl jiz pfijat zakon a byl jiz
zvefejnén ve Shirce zakonu, ktery — pokud jde o zménu zakonU v souvislosti se
sjednocenim dozoru nad finanénim trhem, ktery jsme tady projednévali jako senatni
tisk 221 — preved| kompetence z Komise pro cenné papiry na Ceskou narodni banku.

Pokud bychom chtéli byt aplné formalné pfisni, méli bychom Cisté vzato vratit
tento navrh PS k této zménég, kde by se v celkem péti mistech slova ,Komise pro
cenné papiry* nahradila slovy ,Ceska narodni banka®“. Vzhledem k tomu, Ze navrh
zakona pocita s tim, Ze tento zakon zac¢ne platit od 1. Cervence 2007, tzn. az za rok a
étvrt, zadny z vybor( k tomuto nepfikrodil s tim, Ze je dost ¢asu toto opravit a i za
daného stavu toho textu by prakticky nemohlo dojit k Zadnym negativnim dopadim.

To je tedy moje zprava, resp. jeSté bych na zavér dodal, Ze by bylo mozna
byvalo lepSi, kdyby tento navrh zékona byl projednavan ve stejném casovém
okamziku s ndvrhem zakona o insolvencénich spravcich, ktery budeme projednavat
na pristi schiizi a s dalSim navrhem zékona souvisejicim s problematikou insolvence.
Dnes ale, pokud se tak nestalo, se uz neda nic délat. Jesté jednou — oba vybory se
shodly na tom, Ze doporucuji Senatu navrh zakona schvalit.

Mistopredseda Senatu Edvard Outrata: Dékuji, pane kolego. Posadte se,
prosim, ke stolku zpravodaju. Preje si promluvit zpravodaj? Nepreje. Ptam se tedy,
jestli nékdo navrhuje, aby Senat vyjadfil vali se navrhem zékona nezabyvat?




Nikoho nevidim, takze otevirdm obecnou rozpravu. Do obecné rozpravy se
hlasi kolega Jaromir Volny.

Senator Jaromir Volny: Ja mam pfece jenom jedno upozornéni a tésil jsem
se na diskusi s panem ministrem spravedlnosti Némcem. Pokud ho tady zastupuje
pan ministr dopravy, tak se na néj nebudu zlobit, kdyZ mi kvalifikované pravné
neodpovi, pokud pravo neni zrovna jeho konickem.

Tykalo se to hlavy pét, to znamena oddluzeni, kde hned v prvni vété, to
znamena v paragrafu 389 odst. 1 se fika, ze dluznik, ktery neni podnikatelem, maze
insolventnimu soudu navrhnout, aby jeho Upadek nebo jeho hrozici Upadek fesil
oddluzenim. Z této formulace uz vyplyva, Ze dluznik nemusi byt jenom fyzickou
osobou, ze muze byt také pravnickou osobou, protoZe to neni vylou¢eno. A potvrzuje
to nakonec i zmény paragrafu 395 odst. 3, kde se fik4, Ze jestlize ohledné dluznika,
jeho zakonného zastupce, jeho statutarniho organu nebo ¢&lena jeho kolektivniho
statutarniho organu, to znamena, z téchto formulaci je vidét, Zze dluznik, ktery neni
podnikatelem, maze byt i pravnickou osobou, nikoliv tedy osobou fyzickou.

Za této situace vSak ja, kdybych ten navrh psal, tak bych se vyvaroval
formulaci, jako je tfeba v paragrafu 399 odst. 3, pokud jde o navrh na oddluzeni, kde
se pravi: Dale musi navrh podepsat i dluznikiv manzel. Samozfejmé to je mozné
pouze u fyzickych osob, protoze pravnicka osoba Zzadného manzela nema.

Déale napfiklad k paragrafu 412 v odst. 1 pism. a) se fik4, co je dluznik
povinen, mimo jiné, i v pfipadé, Ze je nezaméstnany. Tady opét. Samoziejmé,
nezaméstnanou muze byt jen fyzicka osoba, nikoliv osoba pravnicka. Ja, kdybych to
psal, a je to bézné v legislativé, tak bych zvolil formulaci napfiklad, Ze v pfipadé, Ze je
dluznikem fyzicka osoba, musi dale navrh podepsat i dluznik(lv manzel apod.

Takze jsem se tésil na diskusi s panem ministrem spravedInosti, co by mé fekl
k této otazce. Samozfejmé&, muze mné k tomu néco fici i pan ministr dopravy, ale
nebudu se na néj zlobit, kdyz tak neucini. Prosim vas, tady samoziejmé obecné plati
pravni princip, Zze k nemoznym nebo nezakonnym podminkam se nepfihlizi.

To znamena, podminka, aby pravnickd osoba méla manZela, tak to je
podminka nemozna. Stejné je nemozné, aby pravnicka osoba byla nezaméstnana,
takze tady nehrozi néjaké nebezpedi negativnich pravnich disledku, ale presto jsem
o tom povaZzoval za nutné promluvit. Dékuji vdm za pozornost.

Mistopredseda Senatu Edvard Outrata: Dékuji, pane kolego. Hlasi se jesté
nékdo dale do obecné rozpravy? Nikdo se nehlasi, takZze obecnou rozpravu
uzavirdm. Prosim pana ministra. Pane ministfe, chcete se vyjadfit k probéhlé
rozprave?

Mistopfedseda vlady CR Milan Simonovsky: Pane mistopfedsedo, j& jsem
konzultoval tuto pravni problematiku. J& skute¢né nejsem odbornikem, ktery by vam
mohl k této problematice Fici néco dalSiho. Pokud bude vznesen navrh v podrobné
rozpravé, ktery se bude tykat toho, co pan zpravodaj zde uvadél, tak si budu muset
vyZzadat kratkou prestavku, asi pétiminutovou, a poradit se s odborniky v predsali,
ktefi jsou zde z ministerstva spravedlnosti, a mohl bych pak zaujmout stanovisko.
Zatim to stanovisko nemohu zaujmout. BohuZzel.

Mistopredseda Senatu Edvard Outrata: Dékuji, pane ministfe. To je
podminka hypoteticka v budoucnosti. Chce se krozpravé vyjadiit garanéni
zpravodaj? Chce, ano.




Senator Jaromir Volny: Ja4 bych jenom fekl, Zze to po panu ministrovi
nepoZzaduji. | ja budu hlasovat po schvaleni a z téch obecnych pravnich principd, o
kterych jsem tady mluvil, tak Zadné negativni dusledky nehrozi.

Mistopredseda Senatu Edvard Outrata: Deékuji. JeSté se ptam pana
senatora Balabana. Nechce k tomu nic fict. Oba vybory navrhuji, abychom navrh
schvalili, takZe pFistoupime k hlasovani.

Oba vybory podaly navrh - schvalit navrh zakona, ve znéni postoupeném
Poslaneckou snémovnou. V sale je pfitomno 53 senatorek a senatord, potiebny
pocet pro pfijeti ndvrhu je 27.

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro tento navrh, at stiskne tla¢itko ANO a zvedne
ruku. Kdo je proti tomuto navrhu, at stiskne tlac¢itko NE a zvedne ruku. Navrh byl
pfijat. V hlasovani poradové ¢&islo 199 se z 54 pfitomnych senatorek a senatorll pfi
kvoru 28 pro vyslovilo 49, proti nebyl nikdo.

Dékuji panu ministrovi, tentokrat uz definitvné a obéma zpravodajim a
kon&im projednavani tohoto bodu.

Zbyva nam jesté bod posledni, a tim je

Navrh na zfizeni "Komise Senatu pro zjiSténi osob z politickych davodu
zadrzenych, véznénych a jinak perzekuovanych béloruskym rezimem"

Davam slovo panu senatorovi Vlastimilu Sehnalovi, aby nas seznamil
s navrhem na zfizeni Komise Senatu pro zjiSténi osob z politickych ddvodi
zadrzenych, véznénych a jinak perzekuovanych béloruskym rezimem. Pane kolego.

Senator Vlastimil Sehnal: Pane pfedsedajici, damy a panové, ja se zabyvam
zemémi byvalého Sovétského svazu pomérné dlouho — jenom letos jsem navstivil
zemé: Ukrajina, Uzbekistan a Bélorusko. Z Béloruska jsem se vratil tésné pred
vypuknutim mistnich voleb. V Bélorusku dochazi jiz po mnoho let k potlaCovani
zakladnich lidskych prav a svobod, obéanim neni umoZnéno se sdruzovat, verejné
vyjadfovat svlj nazor. Za uplatiovani svého prava jsou perzekuovani, souzeni bez
soudl, bez advokati, nemaji mozZnost se h4jit. Studenti jsou vylu¢ovani ze Skol.
Zrovna tak je to i se zaméstnanci, at uz statnich firem, kde nejsou témér zadneé
soukromé, protoZe kdyZ je soukromé vlastnictvi, tak 51 procent musi vlastnit stéat.

Organizace a strany, které byly zakladany po roce 1990, ¢ili po rozpadu
Sovétského svazu, jsou ruSeny, a to at uz z dlvodd, Ze nesouhlasi nebo jsou
protirezimni, tak aby si LukaSenklv rezim nezadaval, resp. aby nemusel s nimi
jednat, tak je preventivné rusi, a k tomu ma davody, Ze nemaji pevnou adresu, kterou
jim samozfejmé ned4, protoZze vSechny strany a organizace musi sidlit ve statnich
domech.

Svou podporu demokratickym sildm v Bélorusku uZ jasné vyjadfila Ceska
diplomacie a fada ob&anskych iniciativ jak z CR, Polska, tak i mistnich. Svou vahou
by se méli v takové mife pfipojit i zakonodarci, ktefi jsou si védomi, Ze poruSovani
lidskych prav nemuze byt pouhou vnitini zaleZitosti jednotlivych statd, ¢ili jde o celek,
aby zacal fungovat. A vznik této komise na zavér je aktem solidarity a pomoci pro ty,
ktefi usiluji o svobodné a demokratické poméry v Bélorusku.

Je potfeba vnimat to, Ze kdyz zde byli bélorusti zastupci opozice, a spousta
zvas se snimi setkala, tak po naSem jednani ten pfedminuly tyden byl Vincet
Vicorka zatCen, dostal 15 let vézeni, s Alexandrem Milinkievicem jsme se museli



setkat v nemocnici. Néktefi z vas se tam nedostali vibec, ja jsem se tam dostal na
cestovni pas, takze musim na jedné strané vyfidit i pozdrav a podékovani Alexandra
Milinkievice, Ze byla CR prvni, kde byl pfijat, resp. kde mu byla vyjadfena podpora, a
Ze zde tu podporu citil.

Potom dalSi véci, které nejsou po volbach, ale byly pfed volbami — byly
informace, Ze Bélorusko oficialné uvadi 12 politickych véznd, ale uz pred témi
volbami mistni organizace, které sleduji porusovani lidskych prav a svobod, tak tam
bylo zhruba 2500 lidi z politickych divodu. Samozrejmé, Ze byli na suchy zakon, ze
byli odsuzovani za jiné trestné Ciny, které jsou jim pfimo vytvafeny tak, aby se postihl
ten moment politicky, ale aby se kriminalizovali.

Ztéch 70 tisic volebnich scitateld nebyl ani jeden z opozice, protoze
predsedkyné volebni komise prohlasila, Ze tam davaji pouze slusné lidi a slusni lidé
jsou vojéci, policisté a ucitelé. Samoziejmé jsme se spoustou mluvili a ti ucitelé jsou
vybirani a nuceni. Cili kdyZ fekne, Z7e nebude vkomisi a nebude séitat, tak
samoziejmeé, ze nebude ani ucit.

Ja vam prectu €innost, co jsem zhruba vytvofil nebo co jsme dali dohromady
s nékterymi senatory. Cili:

1. by méla byt ¢innost — monitorovani celkové situace na poli lidskych prav
v Bélorusku,

2. zjistovani, vyhledavani a evidovani osob stihanych a perzekuovanych a
také osob, které se podilely anebo podileji na této perzekuci,

3. spoluprace s organizacemi podporujicimi demokracii v Bélorusku,

4. tato komise bude kontaktni parlamentni instituci a zaroven moralni
podporou pro demokratické sily Béloruska

Proto navrh usneseni by byl, Ze: Senat zfizuje do¢asnou komisi. Tam v tom
navrhu to doCasné neni, ale z jednaciho fadu jsem zjistil — Cili do¢asnou komisi.
Predpokladam, Ze to nebude jako doCasné vojska Sovétského svazu, Ze bude ta
¢innost kratsi, ale uspésna.

|. Zfizuje Komisi Senatu pro zjiSténi osob z politickych davodu zadrZenych,
véznénych a jinak perzekuovanych béloruskym rezimem, ktera bude ustavena podle
zasady pomérného zastoupeni;

II. stanovi, Ze Komise Senatu pro zjiSténi osob z politickych davodu
zadrZzenych, véznénych a jinak perzekuovanych béloruskym reZimem bude mit 7
¢lenq;

[ll. stanovi dle § 43 zakona €. 107/1999 Sb., o jednacim fadu Senatu, Komisi
Senatu pro zjisténi osob z politickych divodl zadrzenych, véznénych a jinak
perzekuovanych béloruskym rezimem ukoly, které jsou uvedeny v pfiloze a uklada
komisi, aby o pInéni téchto Ukoll informovala pribézné Senat.

Vy vté posledni vété mate napsano jedenkrat roéné Senat. Cili bude tam
prabézné Senat. Dékuji za pozornost.

Mistopredseda Senatu Edvard Outrata: Dékuji, pane kolego. Posadte se
prosim ke stolku zpravodaju a oteviram obecnou rozpravu. Do té se hlasi kolega
Jaromir Stétina, pfipravi se kolega Jan Rakusan.

Senator Jaromir Stétina: Vazeny pane predsedajici, damy a panové, ja bych
chtél Fici, Ze pokud budeme mit jeSté moznost dati pozménovaci navrhy, tak bych
jeden uplatnil. Reknu vam, prog.

Koncem 90. let jsem v Bélorusku toc€il dokumentéarni film, ktery se jmenoval
Nikdo nesmi nic sly3et a jednim z hlavnich hrdin(i tohoto filmu byl pfedseda Ustfedni



revizni komise Béloruska pan Gonc&ar. Nez jsme stacili ten biograf na Kavcich
Horach ustfihat, tak pan Goncar, ktery tvrdé kritizoval prezidenta LukaSenka v jeho
snahach stat se znovu prezidentem, zmizel. Dodnes nebyl nalezen a jeho pratelé
z opozice tvrdi, Ze byl zabit tajnymi sluzbami, které se mimochodem v Bélorusku
stéale jmenuji KGB. Ani se nepiejmenovaly jako v Ruské federaci.

Proto bych si dovolil, pokud to bude jeSté mozné, tam vsunout malou Upravu
v tom bodé, Ze se budou zjiStovat osoby s politickych duvodu zadrzené, véznéné a
jinak perzekuované béloruskym rezimem, slovi¢ko ,i osoby zmizelé" nebo ,jakoZ i
osoby zmizelé“, ponévadZ pan Goncar je skute¢né takovym etalonem state¢nych lidi,
ktefi doplatili Zivotem na to, Ze se LukaSenkovi postavili. Jinak plné podporuji tuto
iniciativu pana senatora Sehnala. Dékuji vAm za pozornost.

Mistopredseda Senatu Edvard Outrata: Dékuji, pane kolego. Dale se hlasi
kolega Jan Rakusan.

Senator Jan RakuSan: Pane pfedsedajici, kolegyné, kolegové. Ja jednu
obecnou pozndmku. NepovaZzuji tvofeni téchto ad hoc komisi za Stastné, ale
domnivam se, Ze problém v Bélorusku je natolik zavazny, Ze bychom v tomto pfipadé
méli udélat vyjimku a tento navrh usneseni podpofit. Dékuiji.

Mistopfedseda Senatu Edvard Outrata: Dékuji, pane kolego. Dale se hlasi
kolega Milan Stéch.

Senator Milan Stéch: Pane mistopfedsedo, vazené kolegyn&, vazni
kolegové, ja také velice rad podpofim vznik této komise, byt také jsem zastancem,
aby komisi bylo co nejméné, protoze z Béloruska mame také hodné informaci. Chtél
bych fici, ze i naSe komora odborarli, odborova centrala je s nékterymi kolegy ve
spojeni — pfed lety byli pfijati do Mezinarodni konfederace svobodnych odborl a
mohu vam fici, Ze nové vzniklé preklepty, svobodné odbory, které tam sice nejsou
pocetné, ale jsou velice aktivni a Uzce spolupracuji zejména s opozici, maji tam velké
sympatie obc¢an(, ktefi se samoziejmé boji a prvni, kdo tam byl zaviran, kdo tam byl
také perzekvovan vedle opozice, byli pravé tito odborovi pfedaci a néktefi z nich byli
podrobeni i takovym zkouskam, jako jsou Utoky na jejich déti apod. TakZe si myslim,
Ze i touto formou je potfeba naSe pratele v Bélorusku podpofit a zabyvat se touto
situaci. Tento navrh také podpofim. Dékuiji.

Mistopredseda Senatu Edvard Outrata: Dékuji, pane kolego. Hlasi se jesté
nékdo do rozpravy? Ne, tak rozpravu kon¢im. A pozadam pana senatora Vlastimila
Sehnala, aby shrnul probéhlou rozpravu a prednesl navrh usneseni. Také se
rozhodnéte, jestli vezmete za svuj ten navrh, nebo o ném budeme hlasovat zvlast.

Senator Vlastimil Sehnal: Samoziejmé. Osvojuji si ten navrh, to doplnéni, co
fekl pan kolega Stétina. Cili bude tam doplnéno ,jakoZ i osoby zmizelé“.

Mistopredseda Senatu Edvard Outrata: Precététe navrh usneseni.

Senator Vlastimil Sehnal: Navrh usneseni zni: Senéat zfizuje docasnou
Komisi Senatu pro zjisténi osob z politickych divodu zadrzenych, véznénych a jinak
perzekuovanych béloruskym rezimem, ktera... (Namitky z pléna.) Ja jsem pochopil,
Ze pan senator Stétina to dava do &innosti té komise. V tom pfipadé znovu.



|. Zfizuje docasnou Komisi Senatu pro zjiSténi osob z politickych davodu
zadrzenych, véznénych a jinak perzekuovanych béloruskym rezimem, ktera bude
ustavena podle zasady pomérného zastoupent;

II. stanovi, Ze Komise Senatu pro zjiSténi osob z politickych ddvodu
zadrzenych, véznénych a jinak perzekuovanych béloruskym rezimem bude mit 7
¢lent;

lll. stanovi dle § 43 zakona €. 107/1999 Sh., o jednacim fadu Senatu, Komisi
Senatu pro zjisténi osob z politickych divodl zadrZzenych, véznénych a jinak
perzekuovanych béloruskym rezimem ukoly, které jsou uvedeny v pfiloze a uklada
komisi, aby o pInéni téchto ukoll informovala priibézné Senat.

Mistopfedseda Senatu Edvard Outrata: Dekuji, pane kolego. A ukoly, jak
tam mame psané, do nich zahrneme tu Upravu. Ano? Reknéte jesté jak, abychom
védéli presné.

Senator Vlastimil Sehnal: To je v té €innosti komise. Tam uz jsem to opravil.

Mistopredseda Senatu Edvard Outrata: Ano, tam je ¢innost komise — za 1.
monitorovani, 2. zjiStovani atd.

Senator Vlastimil Sehnal: J& si to dovolim pregist jesté jednou. Cinnost
komise:

1. monitorovéani celkové situace na poli lidskych prav v Bélorusku,

2. zjistovani, vyhledavani a evidovani osob stihanych a perzekuovanych a
také osob, které se podilely anebo podileji na této perzekuci,

3. spoluprace s organizacemi podporujicimi demokracii v Bélorusku,

4. tato komise bude kontaktni parlamentni instituci a zaroven moralni
podporou pro demokratické sily Béloruska.

Mistopredseda Senatu Edvard Outrata: Ano. Myslim, Ze tam ma byt ,jakoZ i
osob zmizelych®. Ze ano? Ano. Vime, o ¢em budeme ted hlasovat.

Pristoupime k hlasovani. V sale je pfitomno 59 senatorek a senatoru, potrebny
pocet pro pfijeti ndvrhu je 30.

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro tento navrh, at stiskne tla¢itko ANO a zvedne
ruku. Kdo je proti tomuto navrhu, at' stiskne tlac¢itko NE a zvedne ruku. Navrh byl
pfijat. V hlasovani poradové ¢islo 200 se z 59 pfitomnych senatorek a senator( pfi
kvoru 30 pro vyslovilo 55, proti nebyl nikdo.

Tim kon¢im projednavani tohoto bodu. Dékuji panu kolegovi Sehnalovi a vam
vSem. Kon¢im také... (Namitky — jesté volebni komise!) Skute€né je tomu tak. ZFidili
jsme novou komisi, takZze udéluji slovo predsedovi volebni komise panu senéatorovi
Pavlatovi, aby nas seznamil s dalSim postupem.

Senator Josef Pavlata: Dé&kuji, pane predsedajici. Vazené kolegyné, vazeni
kolegové, pfed malou chvili Senat zfidil doCasnou komisi pro zjisténi osob
z politickych davodi zadrzenych, véznénych a jinak perzekuovanych béloruskym
rezimem. Komise je doCasna. Ja& si nemohu odpustit kratkou vzpominku na dobu
pfed necelymi 40 lety, kdy ten maly chlapeCek se ptal tatinka, jaky je rozdil mezi
docCasné a na vécné Casy, a on mu fikal: asi 20 minut. Tak doufam, Ze ted to bude
troSku jinak.



Nicméné my musime splnit jednak ukoly, které tato komise bude pinit a je
stanoveno, Ze komise bude mit sedm ¢&lenl. Ustaveni komise probéhne na principu
pomérného zastoupeni s tim, jednotlivé senétorské kluby budou zastoupeny takto:
ODS 3 ¢lenové, KDU-CSL 1 ¢len, KOD 1 &len, CSSD 1 ¢len a SNK 1 ¢len.

V souladu s ¢lankem 2 a 4 volebniho f&du a usnesenim volebni komise ¢&islo 9
z dnedniho dne, zadam jednotlivé senatorské kluby o predlozeni jejich navrhi na
¢leny komise, a to ve Ihité do 10. dubna do 16 hodin. Zaroven zadam senatory a
senatorské kluby o jejich navrhy kandidatl na predsedu této komise, a to ve stejné
lhaté, neboli do 10. dubna do 16 hodin. Samotna volba probéhne na naSem pfistim
jednani 12. dubna. Dékuji za pozornost.

Mistopredseda Senatu Edvard Outrata: Deékuji, pane kolego. Koncim
projednéavani toho bodu. Jesté nez skoncim, dam slovo kolegu Sefzigovi.

Senéator Ludék Sefzig: Dékuji. Vazené pani senatorky a vazeni senatofi,
nezdrzim vas dlouho, alespor ne ty, ktefi jsou ¢leny vyboru pro zalezitosti EU. Chtél
bych poZadat ¢leny tohoto vyboru, aby Sli na mimofadné kratké, tak 20minutové
jednani, do Chebského salonku. Nyni, bezprostfedné po skonéeni schize. Dékuiji.

Mistopredseda Senatu Edvard Outrata: Dam slovo pfedsedovi Senatu.

Predseda Senatu Premysl Sobotka: Kolegyné, kolegové, zitra v 10.00
hodin, kdo budete v Praze pfitomen, otevira se informaéni centrum Senatu jako
takového. Prijdte se podivat, kdyz budete v Praze.

Mistopredseda Senatu Edvard Outrata: De&kuji. Projednali jsme cely
schvéleny porad, takze kon¢im 10. schlzi a pro poradek pfipominam, Zze 11. schize
zagina 12. dubna v 11.00 hodin, jak to mate na svych pozvankach. Dobrou noc a
Stastnou cestu dom.

(Jednani ukonceno v 17.25 hodin.)



